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Willy Brandt — Stationen seines Lebens

1913
1929
1930

1931

1932
1933—1945

1936
1937

1938
1940

1942-1945
1944

1945
1945—1946

Am 18. Dezember in Liibeck als Herbert Ernst Karl
Frahm geboren

Mitglied der Sozialistischen Arbeiterjugend (SAJ) in Li-
beck

Eintritt in die SPD

Wechsel zur Sozialistischen Arbeiterpartei Deutschlands
(SAP);

Vorsitzender ihres Jugendverbandes in der Hansestadt
Abitur am Libecker Reform-Gymnasium ,,Johanneum*
Flucht ins Exil nach Norwegen und von dort 1940 nach
Schweden;

unter dem Namen Willy Brandt Widerstand gegen das
NS-Regime;

Mitglied der Exil-Leitung des SAP-Jugendverbandes und
des Internationalen Biiros revolutiondrer Jugendorgani-
sationen;

seit 1939 Koordinator fiir Inlandsarbeit der SAP;
umfangreiche journalistische und publizistische Tatigkeit
Illegaler Aufenthalt in Berlin

Als Berichterstatter fiir norwegische Zeitungen und Be-
auftragter der SAP im Spanischen Biirgerkrieg

Sekretdr der norwegischen Volkshilfe;

Ausbiirgerung durch die Nationalsozialisten
Norwegische Staatsbiirgerschaft

Sekretdr der ,Kleinen Internationale“ in Stockholm
Eintritt in die Landesgruppe deutscher Sozialdemokra-
ten in Schweden;

Verbindungen zur Widerstandsgruppe des 20. Juli

Nach Kriegsende Riickkehr nach Oslo

Berichterstatter fiir skandinavische Zeitungen aus
Deutschland, u.a. iiber das Internationale Kriegsver-
brechertribunal in Niirnberg
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1947

1948

1949—-1957,
1961

1950—1969
1954—1958
1955—1957
1957—1966
1957-1958
19581963
1958 -1964
1958—-1992
1960, 1964
1969

1962—1964
1964—-1987
1966—1969

1966—1976
1969—-1992
1969

1970

1971

1972

Presseattaché an der norwegischen Militirmission in
Berlin

Vertreter des SPD-Parteivorstandes in Berlin;
Wiedereinbiirgerung

Vertreter Berlins im Deutschen Bundestag

Mitglied des Berliner Abgeordnetenhauses
Stellvertretender Landesvorsitzender der Berliner SPD
Prasident des Berliner Abgeordnetenhauses
Regierender Biirgermeister von Berlin

Vorsitzender des Bundesrats

Prasident des Deutschen Stddtetages

Vorsitzender des Berliner Landesverbandes der SPD
Mitglied des Parteivorstandes der SPD

Nominierung zum Kanzlerkandidaten der SPD
Stellvertretender Vorsitzender der SPD

Vorsitzender der SPD

Bundesminister des Auswartigen und Vizekanzler in der
Grofien Koalition aus CDU/CSU und SPD

Vizeprasident der Sozialistischen Internationale
Mitglied des Deutschen Bundestages

Wahl zum Bundeskanzler und Beginn der sozial-libe-
ralen Ara

Erste deutsch-deutsche Gipfeltreffen in Erfurt und Kassel;
Unterzeichnung des Moskauer und des Warschauer
Vertrages;

Wahl zum ,Mann des Jahres“ durch ,, Time“ (USA) und
~L’Express® (Frankreich)

Verleihung des Friedensnobelpreises;

Ehrenbiirger von Berlin

Erfolgloses Misstrauensvotum der CDU/CSU gegen den
Bundeskanzler;

Sieg der SPD bei den vorgezogenen Wahlen zum Deut-
schen Bundestag;
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Wiederwahl zum Bundeskanzler;
Ehrenbiirger von Liibeck

1973 Inkrafttreten des Grundlagenvertrages;
Beitritt beider deutscher Staaten zu den Vereinten Na-
tionen;
Unterzeichnung des Prager Vertrages

1974 Riucktritt vom Amt des Bundeskanzlers

1976—1992 Prisident der Sozialistischen Internationale
1977—1983 Vorsitzender der Nord-Siid-Kommission
1979—1983 Mitglied des Europdischen Parlaments
1983, 1987 Altersprasident des Deutschen Bundestages

1985 Auszeichnung mit dem Albert-Einstein-Friedenspreis
19871992 Ehrenvorsitzender der SPD
1990 Ehrenvorsitzender der SPD in der DDR;
Altersprasident des ersten gesamtdeutschen Bundesta-
ges
1991 Auf Antrag Brandts und anderer Entscheidung des

Deutschen Bundestages fiir Berlin als Sitz von Regierung
und Parlament
1992 Am 8. Oktober in Unkel bei Bonn verstorben
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Geleitwort

ie Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung (BWBS) wurde im Jahre
D1994 vom Deutschen Bundestag als rechtsfihige Stiftung des
offentlichen Rechts ins Leben gerufen. Ihr Sitz ist im Rathaus Scho-
neberg in Berlin. Die Stiftung hat nach ihrem Errichtungsgesetz die
Aufgabe, das Andenken an das Wirken Willy Brandts fiir Freiheit,
Frieden und Einheit des deutschen Volkes, die Sicherung der Demo-
kratie in Europa und der Dritten Welt, die Vereinigung Europas so-
wie die Verstindigung und Versohnung unter den Volkern zu wah-
ren. Sie soll damit einen Beitrag zum Verstindnis der Geschichte des
20. Jahrhunderts und der Entwicklung der Bundesrepublik Deutsch-
land leisten.

Am 26. September 1995 ernannte Bundesprasident Roman
Herzog die Mitglieder des ersten Kuratoriums, die aus ihrer Mitte
Bundesprasident a. D. Dr. h c. Walter Scheel zum Vorsitzenden
wahlten. Am gleichen Tag berief das Kuratorium die Mitglieder des
Vorstandes. Die Stiftung hat sich seither zu einer bedeutenden In-
stitution der historisch-politischen Bildung und der wissen-
schaftlichen Forschung entwickelt.

Der Nachlass Willy Brandts wird im Willy-Brandt-Archiv (WBA)
im Archiv der sozialen Demokratie der Friedrich-Ebert-Stiftung auf-
bewahrt und der Forschung zur Verfiigung gestellt. Er umfasst rund
400 laufende Aktenmeter, deren Auswertung zu den wichtigsten
Aufgaben der BWBS gehort. Dies geschieht vornehmlich durch die
Arbeit an der Edition ,,Willy Brandt — Berliner Ausgabe“. Kuratorium
und Vorstand schdtzen sich gliicklich, die Professoren Dr. Helga
Grebing, Dr. Gregor Schollgen und Dr. Heinrich August Winkler als
Herausgeber der zehnbdndigen Edition gewonnen zu haben.

Um den gesetzlichen Auftrag der politischen Bildung zu ver-
wirklichen, richtet sich die Berliner Ausgabe nicht in erster Linie an
Wissenschaftler, sondern an eine breite historisch-politisch inter-
essierte Offentlichkeit, ohne dabei den Anspruch auf wissen-
schaftliche Zuverldssigkeit aufzugeben. Angesichts der Fiille des im
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WBA und in anderen Archiven iiberlieferten Materials wurde darauf
verzichtet, die Berliner Ausgabe als Gesamtausgabe oder historisch-
kritische Edition des schriftlichen Vermachtnisses von Willy Brandt
zu konzipieren. Das Werk ist nach zeitlichen und thematischen Ge-
sichtspunkten gegliedert. Die Bande vereinen die unterschiedlichsten
Quellengruppen wie Briefe, Notizen, Redemanuskripte und Memo-
randen.

Als Bearbeiter der Edition wurden hochqualifizierte Wissen-
schaftler verpflichtet. Die Herausgeber iibernehmen die inhaltliche
Verantwortung fiir die Edition.

Die Berliner Ausgabe hitte in einem angemessenen Zeitraum
ohne die grofiziigigen Zuwendungen von Sponsoren nicht verwirk-
licht werden konnen. Ihnen allen bin ich zu groflem Dank ver-
pflichtet, im Besonderen Frau Ursula Katz aus Northbrook, Illinois,
der Alfried Krupp von Bohlen und Halbach-Stiftung, der Otto Wolff
von Amerongen-Stiftung sowie den Unternehmen Bank Gesellschaft
Berlin AG, Deutsche Bank AG, Deutsche Druck- und Verlagsgesell-
schaft, Herlitz AG, Metro AG und Schering AG.

Die vertrauensvolle und konstruktive Zusammenarbeit, die zwi-
schen der Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung und der Friedrich-
Ebert-Stiftung besteht, hat sich auch bei der Bearbeitung der Berliner
Ausgabe hervorragend bewahrt. Besonderer Dank fiir ihre tatkraftige
Unterstiitzung gebiithrt meinem Kollegen im Vorstand, Herrn Pro-
fessor Dr. Dieter Dowe, dem Leiter des Historischen Forschungszen-
trums der Friedrich-Ebert-Stiftung, sowie Frau Gertrud Lenz M.A., der
wissenschaftlichen Referentin im Willy-Brandt-Archiv, und ihren
Mitarbeitern.

Nach dem Editionsplan soll die Gesamtbearbeitungszeit fiir die
Berliner Ausgabe lediglich sieben Jahre betragen. Die zeitgerechte
Realisierung dieses ehrgeizigen Planes ist nur durch das grofiziigige
Entgegenkommen zahlreicher Archive moglich, die den Bearbeitern
der Bande zum Teil noch vor Ablauf der iiblichen Sperrfrist erlauben,
Einblick in die einzelnen Bestinde zu nehmen. Namentlich hervor-
heben mochte ich in diesem Zusammenhang den fritheren Prisiden-
ten des Bundesarchivs, Herrn Professor Dr. Friedrich P. Kahlenberg,
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und den Leiter des Politischen Archivs des Auswartigen Amtes, Herrn
Vortragenden Legationsrat Dr. Hans Jochen Pretsch.

Fir die hervorragende verlegerische Betreuung der Berliner
Ausgabe danke ich Herrn Dr. Heiner Lindner, dem fritheren Ge-
schéftsfiihrer des Verlags J.H.W. Dietz Nachfolger, der heute die Aus-
gabe als Lektor betreut. Die Zusammenarbeit mit dem Verlag zeich-
net sich durch gegenseitiges Vertrauen und Offenheit fiir An-
regungen und Vorschldge aus.

Sehr herzlich mdchte ich auch den Herausgebern sowie den Be-
arbeitern Dank sagen — unter ihnen Frau Dr. Daniela Miinkel und
Herrn Professor Dr. Einhart Lorenz, die mit der Bearbeitung der er-
sten beiden nunmehr vorliegenden Binde gleichsam ,Pionierarbeit”
fiir die Gesamtedition geleistet haben. Mein Dank gilt in gleicher
Weise den wissenschaftlichen Mitarbeitern der Stiftung Dr. Wolfram
Hoppenstedt, Carsten Tessmer und Dr. Bernd Rother. Sie alle stellen
ihr hervorragendes Wissen und ihre ganze Kraft in den Dienst der
Edition.

Mein grofler Wunsch ist, dass die Berliner Ausgabe moglichst
vielen Lesern den Zugang zum Leben und zur Politik Willy Brandts
und damit zu bedeutenden Abschnitten der Geschichte des 20. Jahr-
hunderts erleichtert. Mdge die Edition aber auch ein Anreiz zu einer
kritischen Auseinandersetzung mit der Periode der Zeitgeschichte
sein, die auf das Engste mit dem Namen Willy Brandt verbunden ist.

Berlin, im August 2000

Prasident a. D. Dr. Gerhard Grof
Vorsitzender des Vorstandes der
Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung
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Vorwort der Herausgeber

illy Brandt zdhlt zu den groflen Personlichkeiten und be-

deutenden Staatsmédnnern des 20. Jahrhunderts. Sein Name
ist untrennbar verbunden mit der Sicherung des Friedens, der Ver-
teidigung der Freiheit und dem unabldssigen Bemiithen um mehr so-
ziale Gerechtigkeit. Seine Entwicklung vom jungen Linkssozialisten,
den seine politische Uberzeugung und der Kampf gegen die natio-
nalsozialistische Diktatur in die Emigration fiihrte, zum Regierenden
Blirgermeister von Berlin, Vorsitzenden der SPD und spiter der
Sozialistischen Internationale sowie zum Auflenminister und Bun-
deskanzler der Bundesrepublik Deutschland ist eine der bemerkens-
wertesten Politikerkarrieren des 20. Jahrhunderts.

Die durch den Deutschen Bundestag 1994 ins Leben gerufene
Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung, in deren Auftrag die Heraus-
geber die Berliner Ausgabe vorlegen, will mit dieser Edition die Be-
deutung Willy Brandts fiir die Geschichte des 20. Jahrhunderts do-
kumentieren und einer breiten historisch-politisch interessierten
Offentlichkeit zuginglich machen. An diesem Zweck orientiert sich
die auf zehn Binde angelegte Auswahl wichtiger Reden, Artikel und
Briefe Willy Brandts.

Die Berliner Ausgabe wird jene innenpolitischen Weichen-
stellungen beleuchten, die wesentlich von Willy Brandt her-
beigefiihrt wurden. Sie wird zugleich deutlich machen, dass sein
vorrangiges politisches Interesse nicht erst seit seinen Berliner Tagen
im Bereich der Deutschland- und Auflenpolitik lag. Das Augenmerk
der Dokumentation gilt weiter dem Parteifiihrer, der die SPD in ihrer
Binnenstruktur modernisierte und einem neuen Denken 6ffnete, ihr
neue Wihlerschichten erschloss und spater Ansehen und Gewicht
der Sozialistischen Internationale, nicht zuletzt in den Lindern der
,Dritten Welt“, betrachtlich erhohte. Immer wieder wird offen-
kundig, dass es bei Willy Brandt beides gibt: bemerkenswerte Kon-
stanten seines Denkens und Handelns und zugleich ein hohes Maf}
an Flexibilitdt gegeniiber konkreten zeitbedingten Anforderungen

15 Vorwort der Herausgeber



sowie die Fahigkeit zur Korrektur der eigenen Politik angesichts
neuer Herausforderungen.

Willy Brandt beherrschte die unterschiedlichen Formen und In-
strumente der politischen Meinungs- und Willensbildung gleicher-
mafien souverdn. Grofle Reden auf Parteitagen, auf Marktpldtzen, in
Versammlungslokalen und Festhallen stehen neben Ansprachen vor
einem intellektuellen Publikum und Zeitschriftenaufsitzen; kurze
Briefe neben umfassenden grundsitzlichen Auﬁerungen, Radio- und
Fernsehkommentare neben groflen Biichern; konzentrierte und ge-
zielte Diskussionsbemerkungen neben knappen, seinerzeit manch-
mal kaum wahrgenommenen Einmischungen in politische Ent-
scheidungsprozesse. All das werden die Binde widerspiegeln.

Wie nur wenige deutsche Politiker im 20. Jahrhundert hat Willy
Brandt nach dem Zusammenbruch der nationalsozialistischen Herr-
schaft das Weltgeschehen nicht nur beeinflusst, sondern entschei-
dend mitgestaltet. Er fiihlte sich verpflichtet, sich der Last der deut-
schen Vergangenheit personlich zu stellen, was ihm neben Anerken-
nung auch viel Anfeindung eintrug. Bis in die siebziger Jahre musste
er sich politischer Diffamierung erwehren, die ihm als Emigranten
und Widerstandskdampfer gegen den Nationalsozialismus galt. Auch
dies werden die Biande belegen.

Mafigebliche Fundstellen fiir die Berliner Ausgabe sind der um-
fangreiche Nachlass im Willy-Brandt-Archiv im Archiv der sozialen
Demokratie der Friedrich-Ebert-Stiftung sowie Paralleliiberlieferun-
gen im Archiv der sozialen Demokratie — wie SPD-Parteivorstands-
akten, Deposita und Nachldsse anderer Politiker. Hinzu kommen
zahlreiche einschldgige Bestinde von Archiven, Bibliotheken und
Stiftungen, wie diejenigen des Bundesarchivs, und natiirlich Pu-
blikationen Willy Brandts. Jedem der zehn Bande ist eine umfang-
reiche Einleitung vorangestellt, in der die Texte in den historischen
Zusammenhang eingeordnet und kritisch gewiirdigt werden. Jeder
Band hat einen Umfang von etwa 500 Druckseiten einschlieflich
eines Personen- und Sachregisters.

Die Berliner Ausgabe will ein facettenreiches Bild vom Leben
und Werk Willy Brandts vermitteln. Die Herausgeber hoffen, dass es
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auf diese Weise gelingt, die Erinnerung an den bedeutenden Politiker
und Staatsmann lebendig zu halten. Sie sind davon iiberzeugt, dass
sein Denken und Wirken tiefe Spuren hinterlassen haben und auch
unter den verdnderten Bedingungen des 21. Jahrhunderts die politi-
sche Entwicklung beeinflussen.

Fiir die unverzichtbare und kollegiale Zusammenarbeit wissen
sich die Herausgeber dem Leiter des Historischen Forschungszen-
trums der Friedrich-Ebert-Stiftung, Herrn Prof. Dr. Dieter Dowe, zu
besonderem Dank verpflichtet.

Prof. Dr. Helga Grebing

Prof. Dr. Gregor Schollgen
Prof. Dr. Heinrich August Winkler
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DANIELA MUNKEL

Einleitung

»Sozialdemokratie auf dem Weg nach vorn
Willy Brandt und die SPD 1947 bis 1972

Is sich Willy Brandt nach der Bundestagswahl am 19. November

1972 an die Wahlerinnen und Wahler wandte, stand er auf dem
Hohepunkt seines politischen Erfolges: ,Ich bin in dieser Stunde al-
len Wahlerinnen und Wahlern Dank schuldig, die mit ihrer Stimme
ihr Vertrauen in meine Partei und damit auch ihr Vertrauen zu mir
bewiesen haben. Das ist fiir mich kein Augenblick des Triumphes,
wohl aber ist es ein bewegender Augenblick der Genugtuung und des
Stolzes und zugleich der Bescheidung; denn wir fithlen uns durch
diesen Sieg unserer Sache in die Pflicht genommen.“* Die SPD konnte
den grofiten Wahlerfolg in ihrer Geschichte verbuchen. Nach einem
stark auf die Person Willy Brandts ausgerichteten Wahlkampf errang
sie 45,8 Prozent der Stimmen. Brandt und seine Politik hatten nicht
nur breite Zustimmung in der Wahlerschaft gefunden, auch in seiner
Partei war er nun unumstritten.

Bis zu diesem Erfolg hatte er einen langen Weg zuriicklegen
miissen, der keineswegs geradlinig verlaufen, vielmehr von An-
feindungen und Riickschldgen begleitet war. Dieser Weg begann
Ende des Jahres 1947, als sich Willy Brandt entschied, nach den
Jahren des erzwungenen Exils in Norwegen und Schweden wieder
nach Deutschland zuriickzukehren und die Leitung des Berliner
Verbindungsbiiros des SPD-Parteivorstandes zu iibernehmen.? Es
folgten weitere Stationen bis zum November des Jahres 1972: Mit-
streiter Ernst Reuters in Berlin, Vertreter der Stadt im Bundestag,
Mitglied und spdter Prasident des Berliner Abgeordnetenhauses, Re-
gierender Blirgermeister von Berlin, Kanzlerkandidat der Sozial-
demokraten, Parteivorsitzender der SPD, Auflenminister und Vize-
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kanzler der Grofien Koalition und schliefflich erster sozialdemo-
kratischer Bundeskanzler der Bundesrepublik Deutschland.

Im Mittelpunkt der Dokumentenauswahl des vorliegenden Ban-
des steht, neben der politischen Karriere Brandts, vor allem die Frage
nach seinem Beitrag zur Erneuerung bzw. Modernisierung der SPD
als ,Volkspartei“ und zur Regierungsbeteiligung. Um darauf eine
Antwort zu geben, werden zentrale Bereiche der Tagespolitik, des
politischen Stils, der Programmatik und der Organisation erortert.
Brandt war zwar nicht der alleinige ,Erneuerer der SPD“, doch kann
er seit den sechziger Jahren als der herausragende Reprisentant einer
Gruppe von Reformern in der deutschen Sozialdemokratie gelten. Zu
dieser Gruppe gehorten — u. a. und in wechselnden Konstellationen —
Carlo Schmid, Ernst Reuter, Fritz Erler, Waldemar von Knoeringen,
Herbert Wehner, Helmut Schmidt und Karl Schiller.

Riickkehr nach Deutschland — Arbeit fiir die SPD

Willy Brandt kam Ende 1946 als Presseattaché an der norwegischen
Militdrmission in Berlin im Rang eines ,zivil-militdrischen“ Majors
wieder nach Deutschland. Diese Position erlaubte es ihm weiterhin,
wie in seinen Exiljahren, journalistisch tétig zu sein, das politische
Geschehen in Deutschland hautnah zu erleben, Kontakte zu kniipfen
und sich iiber seine weitere Zukunft klar zu werden. Einige Monate
vor der Riickkehr Brandts — im Mai 1946 — war die SPD offiziell fiir
das Gebiet der drei westlichen Besatzungszonen wieder bzw. neu ge-
griundet worden.* Gleichzeitig wurde auch der erste Parteivorstand
gewdhlt. Bereits im Mai 1945 hatte Kurt Schumacher den Vorsitz des
SPD-Ortsvereins in Hannover {ibernommen und das so genannte
»Blro Dr. Schumachers eingerichtet, das die Arbeit der Partei in den
drei Westzonen koordinierte.® Zwar wollte man den Anspruch, eine
gesamtdeutsche SPD zu reprasentieren, nicht aufgeben; die Entwick-
lung in der SBZ machte solche Hoffnungen jedoch schnell zunichte.
Dort wurde im Juni 1945 ein Zentralausschuss der SPD unter Otto
Grotewohl und Max Fechner gebildet. Bestrebungen von west- und
ostdeutschen Sozialdemokraten in den folgenden Monaten, die Bil-
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dung einer Einheitspartei zu verhindern, blieben erfolglos,” und so
wurde am 21. April 1946 unter massivem Druck der sowjetischen
Besatzungsmacht die Vereinigung von KPD und SPD zur SED er-
zwungen. Damit war die SPD in der SBZ — mit Ausnahme Berlins, in
dessen Westbezirken sich die SPD-Mitglieder in einer von den West-
alliierten durchgesetzten Abstimmung mit grofler Mehrheit gegen
eine Einheitspartei mit den Kommunisten ausgesprochen hatten —
als eigenstindige politische Kraft ausgeschaltet.®

In den Westzonen bemiihte sich die SPD, ihre Organisation
weiter auf- bzw. auszubauen sowie die Richtlinien ihrer zukiinftigen
Politik festzulegen.® Am 5. und 6. Oktober 1945 fand in Wennigsen
bei Hannover die erste iiberregionale Konferenz der SPD statt, und
vom 9. bis 15. Mai 1946 hielt sie in Hannover ihren ersten Nach-
kriegsparteitag mit Delegierten aus allen drei westlichen Besat-
zungszonen ab. An diesem Parteitag nahm auch Willy Brandt als Be-
richterstatter fiir skandinavische Zeitungen und Gastdelegierter der
Gruppe deutscher Sozialdemokraten in Schweden teil.*® Kurt Schu-
macher und Viktor Agartz umrissen in Hannover die politische
Richtung sozialdemokratischer Nachkriegspolitik. In seinem Referat
sAufgaben und Ziele der deutschen Sozialdemokratie“ beharrte
Schumacher auf dem Fithrungsanspruch der SPD beim Neuaufbau
Deutschlands. Er lehnte gleichzeitig eine Vereinigung mit der KPD
ab, wandte sich aber nicht gegen jegliche politische Zusammenarbeit
mit den Kommunisten. Als ,geschichtliche Aufgabe“ der SPD be-
nannte er nicht zuletzt ,die Gewinnung des deutschen Mittel-
standes”. Weiter betonte er, dass der politische und wirtschaftliche
Neuaufbau unter demokratisch-sozialistischen Vorzeichen erfolgen
miisse. Dieser sei vor allem durch Enteignung der Grofindustrie, der
Grofifinanz und des Grofigrundbesitzes zu realisieren. Des weiteren
hob Schumacher hervor, dass der Neubau Deutschlands nur mit dem
Recht auf nationale Selbstbehauptung in einem eigenen Staat, und
zwar ohne Gebietsabtretungen, zu verwirklichen sei.” Viktor Agartz,
zu diesem Zeitpunkt neben Erik Nolting Berater Schumachers und
wirtschaftspolitischer Sprecher der SPD, legte in seinem Grundsatz-
referat iiber ,Sozialistische Wirtschaftspolitik“ dar, dass die wirt-
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schaftliche Neuordnung Deutschlands im Rahmen einer sozialisti-
schen Planwirtschaft erfolgen miisse. Dies sei allerdings nur in einem
demokratischen Rechtsstaat moglich.”” Neben der politischen Stand-
ortbestimmung wurde auf dem Parteitag 1946 auch ein Organisa-
tionsstatut beschlossen, das in wesentlichen Punkten an die Organi-
sationsstruktur der Weimarer Sozialdemokratie ankniipfte.”

In den Jahren 1946/47 wurden die Organisation der Partei sowie
der politische Apparat des Vorstandes durch Bildung von Aus-
schiissen und Referaten weiter ausgebaut. In diesem Zusammenhang
ist auch die Einrichtung eines Verbindungsbiiros des Parteivor-
standes in Berlin (1946) unter Leitung von Erich Brost zu nennen. Im
Herbst 1947 wurde Brandt, der inzwischen auch in der Berliner SPD
Kontakte gekniipft hatte, die Ubernahme dieses Amtes angetragen.
Das Angebot kam ihm sehr entgegen: ,Hier erdffnete sich mir ein
Wirkungskreis, in dem ich helfen konnte, Verstandnis und Unter-
stlitzung fiir eine verniinftige Deutschland-Politik zu gewinnen, aber
auch die Moglichkeit zur eigenen Mitarbeit im Berliner Parteileben.
Der Zeitpunkt schien mir gekommen, da ich fiir Demokratie und
Frieden als Deutscher in Deutschland wichtigeres leisten konnte als
in meinem bisherigen Amt.“’* Bevor er jedoch zusagte, verfasste
Brandt einen Rundbrief an seine Freunde aus den Exiljahren, in dem
er seine Entscheidung erkldrte, nun endgiiltig in Deutschland zu
bleiben und sich dort aktiv am politischen Leben zu beteiligen.*

Als sich herumsprach, dass Brandt das Parteiamt in Berlin tiber-
nehmen sollte, wurden Kurt Schumacher Geriichte aus Kreisen des
sozialdemokratischen Exils in Skandinavien zugetragen, durch die
Brandt wegen seiner linkssozialistischen Vergangenheit der politi-
schen Unzuverldssigkeit bezichtigt wurde. Dies war die erste von
vielen Kampagnen gegen Brandt, die dessen Diffamierung zum Ziel
hatten und ihn sein ganzes weiteres Leben verfolgen sollten. In
einem ausfiithrlichen Brief an Schumacher vom 23. Dezember 1947
trat Brandt den Anschuldigungen entgegen, indem er seinen politi-
schen Standpunkt, verbunden mit dem Bekenntnis zum demokrati-
schen Sozialismus und der Politik der SPD, darlegte.” Das bedeutete
fiir ihn aber nicht, dass er sich durch die Ubernahme des Amtes zum
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bloflen Vollstrecker der Anweisungen des Parteivorstandes degra-
dieren lassen wollte. So hob er in dem gleichen Brief auch hervor,
dass er groflen Wert auf die Moglichkeit lege — zumindest intern —
seine Ansichten offen vorzutragen.

Am 1. Januar 1948 wurde Willy Brandt Vertreter des SPD-Partei-
vorstandes in Berlin."” Damit war seine Riickkehr nach Deutschland
und in die deutsche Sozialdemokratie endgiiltig vollzogen.”® Seinen
Aufgabenbereich im neuen Amt beschrieb Brandt folgendermafen:
»Die Aufgabe sah in erster Linie einen quasidiplomatischen Kontakt
zu den politischen Dienststellen der alliierten Machte in Berlin vor.
Auch um Auslandskorrespondenten und internationale Gdste hatte
man sich zu kiimmern. Aufgaben, die sich auf Mitglieder der Partei in
Berlin bezogen, kamen hinzu.“* Dariiber hinaus berichtete er regel-
maflig iiber die Entwicklungen in der Stadt.** Auferdem nahm er in
seiner Funktion an den Parteivorstandssitzungen teil.**

Willy Brandt und die SPD in den spiten vierziger und fiinfziger Jahren:
Konflikte und Standortbestimmungen

Nach der Ubernahme des Parteiamtes war Brandt bestrebt, seine po-
litischen Vorstellungen {iiber eine europdische und deutsche Nach-
kriegsordnung, die er zum Teil schon in der Emigrationszeit ent-
wickelt hatte,?> nicht nur in die Berliner SPD, sondern auch in die
Bundespartei einzubringen. In einem Brief an Erich Ollenhauer von
Anfang September 1948 duflerte er sein Interesse, sich an der Haupt-
debatte auf dem SPD-Parteitag in Diisseldorf 1948 zu beteiligen: ,In
erster Linie wiirde es mich reizen, zu einigen Fragen aussenpoliti-
scher Art Stellung zu nehmen.“*

Brandt pladierte auf dem Parteitag fiir die Herstellung der euro-
pdischen Einheit und die Integration Deutschlands in die westlich-
demokratische Staatengemeinschaft.’* Auch dies war eine Forderung,
die er bereits in den Kriegsjahren aufgestellt hatte. Zwei Jahre nach
dem Parteitag in Diisseldorf, auf dem Bundesparteitag der SPD im Mai
1950, sprach Brandt sich dafiir aus, dass die SPD einem Beitritt der
Bundesrepublik zum Europarat zustimmen sollte.?> Er reihte sich da-

23 Einleitung



mit in eine kleine Gruppe ein, den so genannten ,Biirgermeister-Fli-
gel“, dem u. a. Ernst Reuter (Berlin), Wilhelm Kaisen (Bremen)*® sowie
Max Brauer (Hamburg) angehérten und der nicht nur in dieser Frage
andere Auffassungen als Kurt Schumacher und die Mehrheit der
Bundespartei vertrat.”” Schumacher lehnte den Beitritt der Bundes-
republik zum Europarat kategorisch ab. Seine Argumentation stiitzte
sich vor allem auf zwei Aspekte: Zum einen war er der Meinung, dass
durch einen Beitritt zum Europarat die geplante Aufnahme des Saar-
gebietes®® angesichts der fiir dieses Gebiet von Frankreich forcierten
politischen Autonomie begiinstigt und ein eventuell spdterer Beitritt
zur Bundesrepublik erschwert, wenn nicht unméglich wiirde. Zum
anderen, und das war wohl der entscheidende Beweggrund, fiirchtete
Schumacher, dass durch eine Integration der Bundesrepublik in
westeuropdische Institutionen immer groflere Hindernisse fiir die
deutsche Wiedervereinigung aufgebaut wiirden.*

In der Kontroverse um den Beitritt zum Europarat, aber auch in
anderen grundsdtzlichen Fragen, die die Vorstellungen von einer zu-
kiinftigen Politik der SPD betrafen, trat der von Beginn an bestehende
Gegensatz zwischen Brandt und Schumacher zusehends deutlicher
zutage. In der Retrospektive betonte Brandt zwar, dass er von Kurt
Schumacher ,sehr beeindruckt” gewesen sei.’° So hob er noch in sei-
nen ,Erinnerungen“ die Leistungen Schumachers hervor und ver-
suchte, Verstdndnis fiir dessen Art und Fiithrungsstil aufzubringen;?"'
seine Bedenken gegeniiber dem ersten Vorsitzenden der Nachkriegs-
SPD hielt er jedoch nicht véllig zuriick: ,Ich respektierte Schu-
machers Bedeutung, doch das Apodiktische seiner Aussagen oder
Ausbriiche widerstrebte mir, wie auch die Absolutheit seines An-
spruchs auf Gefolgschaft.“3

Zeitgenossische AuRerungen und Uberlieferungen unterstiitzen
die These, dass das Verhdltnis Brandt-Schumacher als gegensatzlich
zu charakterisieren ist. Das gilt sowohl fiir die personliche Beziehung
als auch im Besonderen fiir die politischen Standpunkte. So stellte
Brandt im Juni des Jahres 1950 fest: ,Meine Mitarbeit in Bonn ist auch
darum etwas begrenzt, weil sich — das ist schon kein Geheimnis
mehr — mein Verhiltnis zu Dr. Schumacher seit dem vergangenen
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Jahr wesentlich verschlechtert hat. Das ist o6ffentlich jetzt dadurch
zum Ausdruck gekommen, dass ich der iibersteigerten Argumenta-
tion gegen den Europarat widersprochen habe. Aber die Meinungs-
verschiedenheiten und Aversionen beschranken sich nicht auf diesen
Punkt.“3* Die anderen ,Punkte“ bezogen sich vor allem auf den Fiih-
rungsstil** Schumachers und den von ihm verfolgten strikten Oppo-
sitionskurs der SPD auf Bundesebene.

Die Erwartungen der Sozialdemokraten, die fithrende politische
Kraft im Nachkriegsdeutschland zu werden, wurden bereits durch
die Ergebnisse der ersten Gemeinde-, Kreis-, und Landtagswahlen in
den Jahren 1946/47 enttduscht.?> Die SPD erzielte nur in wenigen
Gebieten bessere Resultate als die CDU. Ihr bestes Wahlergebnis er-
reichte sie in Berlin mit iiber 48 Prozent. Der Ausgang der Wahlen
hatte zur Folge, dass die SPD im so genannten Wirtschaftsrat — dem
im Juni 1947 einberufenen Parlament des Vereinigten Wirtschafts-
gebietes der aus amerikanischer und britischer Zone errichteten ,,Bi-
zone“ — nur 20, die CDU/CSU ebenfalls 20, die FDP 4, die KPD 3, das
Zentrum 2 und die DP 2 Abgeordnete stellten. Da sich SPD und CDU
nicht auf eine Koalition einigen konnten,® erklarte die SPD-Fiithrung,
sie werde im Wirtschaftsrat die Rolle der ,konstruktiven Opposition“
iibernehmen. Diese Entscheidung, die vor allem auf Schumacher zu-
riickzufithren war und nicht von allen fithrenden Sozialdemokraten
mitgetragen wurde, blieb fiir die Politik der Bundespartei bis in die
flinfziger Jahre bestimmend, zumal sie nach der Bundestagswahl des
Jahres 1949 noch einmal bekraftigt worden war. Gegen den ,strikten®
Oppositionskurs wandten sich vor allem Carlo Schmid?” sowie die
SPD-Ministerprdsidenten und Biirgermeister in den Stadtstaaten, wie
Kaisen in Bremen und der Oberbilirgermeister von Berlin, Ernst
Reuter. Einige von ihnen regierten ja ihrerseits in einer SPD/CDU-
Koalition. Diesem Fliigel ist auch Brandt, bedingt durch seine Berli-
ner Erfahrungen, zuzurechnen.

Neben der Kritik an dem eingeschlagenen Oppositionskurs
regte sich schon Ende der vierziger Jahre Unmut {iber die Organisa-
tionsform der Partei, iiber ihre Aulendarstellung und iiber die von
ihr vertretenen politischen Inhalte. Waldemar von Knoeringen3®
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und vor allem Carlo Schmid traten zu diesem Zeitpunkt am nach-
dricklichsten fiir eine Reform der SPD ein, um diese fiir breitere
Schichten zu 6ffnen und damit neue Wahler zu rekrutieren. Nach
dem Tod Schumachers im Jahr 1952 und der verlorenen Bundes-
tagswahl des Jahres 1953 kam erneut eine Diskussion iiber eine
Reform der Partei in Gang. Ansatzpunkte der Kritik bildeten neben
Sachproblemen vor allem das allgemeine Profil der Partei, ihr
Selbstverstandnis sowie ihr Prdsentationsstil?® Der Anstoff kam
jetzt von Heinrich Albertz, damals niedersidchsischer Sozialminister.
Im Neuen Vorwidrts vom September 1953 kritisierte er die inhaltlich
und sprachlich einseitige Ausrichtung auf die Arbeiterschaft sowie
die Ignoranz gegeniiber den gesellschaftlichen Verschiebungen
zwischen Arbeiter- und Arbeitnehmerschaft. Carlo Schmid und
Fritz Erler formulierten dhnliche Kritik. Letzterer wies auf die Ver-
dnderungen im Mittelstand hin, die es zu beriicksichtigen gelte,
und forderte, die traditionellen Symbole der Arbeiterbewegung und
der SPD wie die rote Fahne sparsamer einzusetzen.** Als Konse-
quenz aus der langsam beginnenden Parteireformdiskussion, die
sich in den ndchsten Jahren verstirkte und zu der dann auch Her-
bert Wehner und Willy Brandt beitrugen, wurden im Dezember
1953 zwei Kommissionen, eine fiir politisch-theoretische und eine
fiir organisatorische Fragen, vom Parteivorstand eingesetzt, welche
die Problempunkte priiffen und Schlussfolgerungen vorlegen soll-
ten.

Die politischen Aktivititen Willy Brandts konzentrierten sich in
dieser Zeit auf Berlin. Seit Anfang 1950 leitete er, inzwischen Kreis-
vorsitzender der SPD in Wilmersdorf, die Redaktion des Berliner
Parteiorgans Sozialdemokrat. Im gleichen Jahr wurde er ins Berliner
Abgeordnetenhaus gewdhlt. Dennoch versuchte er — nicht zuletzt als
einer der Berliner Abgeordneten im Deutschen Bundestag, dem er bis
1957, 1961 und wieder ab 1969 angehdrte — auch in der Bundespartei
seinen politischen Standort zu finden und an Einfluss zu gewinnen.
Das war anfinglich jedoch nicht einfach: ,Die Parteifiihrung hegte
Groll mir — ,Reuters Mann‘ — gegeniiber und deshalb hatte ich in der
Bundestagsfraktion keinen leichten Stand. Doch diese Reputation
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half mir auch gute Freundschaften zu griinden, zu der vor allem die
mit Fritz Erler und Carlo Schmid gehorten.“+

Diese und andere politische Freundschaften, z.B. zu Herbert
Wehner, konnte Brandt im Laufe der fiinfziger Jahre ausbauen und
dadurch in der Bundes-SPD zunehmend an Einfluss gewinnen,
wenngleich der von Brandt auch aufgrund seiner politischen Er-
fahrungen in Berlin unterstiitzte Reformkurs in der Partei zundchst
noch nicht mehrheitsfahig wurde. Vorher wirkten sich die heftigen
Auseinandersetzungen innerhalb der Berliner Partei seit Ende der
vierziger Jahre zwischen dem Reuter/Brandt- und dem Neumann-
Fligel** — Franz Neumann war ein Vertreter der Positionen Schu-
machers — negativ auf die Stellung Brandts in der Bundespartei aus.

Grundsatzlich muss betont werden, dass sowohl die Politik
Schumachers als auch die seiner engsten Mitarbeiter, wie Alfred Nau,
Fritz Heine und seines Nachfolgers Ollenhauer, von der Mehrheit der
SPD-Parteimitglieder mitgetragen und gutgeheiflen wurde; die ,Re-
former* stellten in jenen Jahren eine Minoritadt dar, wie z. B. die Er-
gebnisse der Wahlen zum Parteivorstand bis 1958 unterstreichen.
Brandt selbst bekam zu spiiren, dass er als Vertreter dieser Minder-
heit galt, als er 1954 und 1956 vergeblich versuchte, in den SPD-Par-
teivorstand gewdhlt zu werden. Dies sollte ihm erst 1958 gelingen,
aber da hatte sich die Situation — wie noch zu zeigen sein wird — so-
wohl in der SPD als auch fiir Brandt bereits verdndert.

Die Griinde fiir die unterschiedlichen Vorstellungen zwischen
Brandt und Schumacher bzw. einem Grofiteil der Fithrungsgruppe
der Nachkriegs-SPD sowie der Parteimehrheit bis zum Ende der
flinfziger Jahre ergaben sich in erster Linie aus den unterschiedlichen
politischen Vorprigungen der Akteure. Auf der einen Seite standen
Kurt Schumacher mit seiner sehr eigenen Auffassung von Politik und
von der Zukunft der SPD sowie die durch die Weimarer Sozial-
demokratie geprdgten , Traditionalisten“ wie Ollenhauer und Heine,
auf der anderen Seite die meist jiingeren ,Erneuerer wie Erler,
Schmid, von Knoeringen, Wehner und Brandt. Bei Willy Brandt
spielten mehrere Faktoren eine Rolle: Wichtig waren fiir ihn die Er-
fahrungen im Exil mit und in der norwegischen und schwedischen
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Arbeiterbewegung; dies gilt sowohl fiir die Inhalte der Reformpolitik
der norwegischen Arbeiterpartei als auch fiir deren toleranten politi-
schen Stil.¥® In der Nachkriegszeit gaben ihm die Personlichkeit und
die Politik Ernst Reuters zusdtzlich wichtige Orientierungspunkte:
»Ernst Reuter hatte fiir meine Berliner Jahre — und dariiber hinaus —
eine pragende Bedeutung.“** Als dritter Faktor haben die praktischen
Erfahrungen in und mit der Berliner Politik eine wichtige Rolle fiir
Brandts politische Positionen — nicht nur in diesem Zeitraum — ge-
spielt.

Die Grundlage von Brandts politischem Handeln:
Der demokratische Sozialismus

Im Laufe seiner Exiljahre entfernte sich Brandt zusehends von dem
srevolutiondren Sozialismus“ jener Sozialistischen Arbeiterpartei
(SAPD)*, deren Mitglied er gewesen war, als er 1933 vor dem Zugriff
des NS-Regimes nach Norwegen floh. Er selbst meinte: ,Mein Links-
sozialismus schliff sich ab. Ich betrachtete mich als modernen De-
mokraten (und demokratischen Sozialisten, was ich nicht fiir einen
Gegensatz halte).“** Zu diesem Prozess hatte vieles beigetragen: neben
der Pragung durch die norwegische Arbeiterbewegung vor allem
seine Erfahrungen im Spanischen Biirgerkrieg, den er im Jahr 1937
fir finf Monate als Berichterstatter fiir norwegische Zeitungen und
als Verbindungsmann der SAPD miterlebte, sodann die Nachrichten
iber die Moskauer Prozesse im Zuge der Stalinschen Sduberungen
seit Mitte der dreiffiger Jahre und schlieflich der Hitler-Stalin-Pakt
vom 22. August 1939. In den Kriegsjahren gehérte Willy Brandt zu
den Exponenten der ,Internationalen Gruppe demokratischer Sozia-
listen®, die seit 1942 in Stockholm arbeitete.*” Deren von Brandt fe-
derfithrend geprigte Uberlegungen zu einer europiischen und deut-
schen Nachkriegsordnung fanden u.a. ihren Niederschlag in den
sFriedensziele[n] der demokratischen Sozialisten“ im Jahr 1943. Auch
die Broschiire ,Zur Nachkriegspolitik der deutschen Sozialisten® aus
dem Jahr 1944 wurde von ihm mitverfasst. Ziel war die Errichtung
einer ,sozialistischen Demokratie“, fiir die es national und inter-
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national zu kimpfen gelte.*® Zentrales Anliegen war dariiber hinaus
die Wiederherstellung der politischen Einheit der Arbeiterbewegung
in einer demokratisch-sozialistischen Partei. Dabei wurde eine Ein-
beziehung der Kommunisten nicht ausgeschlossen. Allerdings
riickte Brandt, insbesondere unter dem Eindruck der Zwangs-
vereinigung von SPD und KPD zur SED in der SBZ, spitestens im
April des Jahres 1946 endgiiltig von dieser Zielsetzung ab.

Auf dem VI Landesparteitag der Berliner SPD am 8. Mai 1949
hielt Brandt ein Referat zum Thema ,Programmatische Grundlagen
des demokratischen Sozialismus“.* In seinem politischen Denken
markiert diese Rede gleichzeitig mehrere Einschnitte: Sie ist End- und
Anfangspunkt, sie steht fiir Kontinuitdt und Wandel. Endpunkt ist
sie insofern, als sie Brandts 1942 im Exil begonnene politische Re-
flexion iiber die Nachkriegsentwicklung in Deutschland und Europa
zum Abschluss bringt.>° Sie nimmt die zentralen Gedanken tiber den
demokratischen Sozialismus in der europdischen Nachkriegsord-
nung wieder auf und steht damit fiir die Kontinuitdt im politischen
Denken Brandts auch iiber die Zasur des Jahres 1945 hinaus. Diese
Rede ist zugleich aber auch eine erste grofe offentliche Standort-
bestimmung Willy Brandts im Nachkriegsdeutschland. Hier entfal-
tete er vor dem Hintergrund der sozialdemokratischen Programm-
tradition erstmals umfassend die Grundlagen fiir sein politisches
Wirken in der Bundesrepublik. Brandt betrachtete seinen Auftritt vor
dem Parteitag gezielt als Gelegenheit, sich von jeglicher Form eines
totalitiren Kommunismus abzugrenzen und deutlich zu machen,
dass Demokratie nicht Mittel zum Zweck, sondern eine unum-
stoRliche Voraussetzung fiir die Verwirklichung des demokratischen
Sozialismus sei. In seinen Erinnerungen schrieb er dazu: ,,Die De-
mokratie ist uns keine Frage der Zweckmafligkeit, sondern der Sitt-
lichkeit!, restimierte ich, damit jenen groflen Irrtum zurechtriickend,
dem viele in der deutschen Sozialdemokratie — und ich mit ihnen —
erlegen waren.“*

Der entscheidende Unterschied zu seinen Uberlegungen wih-
rend des Krieges lag in seiner Vorstellung von der ,Partei des demo-
kratischen Sozialismus“. Diese Partei war jetzt einzig die SPD, die
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zwar die Partei des ,,arbeitenden Volkes“ bleiben, sich allerdings auch
fiir andere soziale Schichten wie Angestellte, Beamte, Angehorige
geistiger Berufe, den Mittelstand und die Bauern 6ffnen sollte. Eine
»Volkspartei“ im heutigen Sinne aber lag zu diesem Zeitpunkt noch
nicht im Horizont seiner politischen Vorstellungen.

Die im Jahr 1949 von Brandt vor den Berliner Delegierten ent-
wickelte Definition des demokratischen Sozialismus blieb fiir sein
Verstindnis von ,Sozialismus® konstitutiv. Demokratischer Sozialis-
mus war fur ihn ohne Freiheit und Demokratie undenkbar: , Der de-
mokratische Sozialismus ist ein in sich nicht abgeschlossenes System
von Vorstellungen iiber eine Neugestaltung der gesellschaftlichen
Verhiltnisse. Sein formuliertes Programm wird immer nur die
Summe gemeinsamer grundsitzlicher Uberzeugungen in einer be-
stimmten Periode entsprechend dem jeweiligen Grad wissenschaft-
licher Erkenntnis sein konnen. Aber diesen sich weiterentwickeln-
den grundsitzlichen Uberzeugungen liegt eine gemeinsame Lebens-
anschauung zugrunde. Sie fufit auf dem Bekenntnis zur Freiheit und
zum Humanismus, zum Rechtsstaat und zur sozialen Gerech-
tigkeit.“>*

Auf diesem Bekenntnis, das Grundlage und Antrieb fiir das poli-
tische Handeln Brandts war, beruhte dann auch die Reformpolitik
der SPD, die seit Ubernahme der Regierungsverantwortung im Jahr
1969 das Ziel hatte, eine ,soziale Demokratie“ zu schaffen. ,,Die SPD
bleibt eine Partei der Reformen. Fiir sie gibt es nicht einen einzigen,
sondern viele Hebel, um den Rechtsstaat auszubauen, der Verfassung
widersprechende Zustinde abzubauen, den Sozialstaat zu schaffen,
mehr Demokratie in Staat und Gesellschaft zu verwirklichen, Demo-
kratie als ,allgemeine Staats- und Lebensordnung‘ durchzusetzen.
Demokratischer Sozialismus ist — ich wiederhole es — kein Dogma.“>3

Auch in den kommenden Jahren bezog Brandt zwar immer wie-
der Stellung zum demokratischen Sozialismus.>* Das Thema trat je-
doch in der ersten Hilfte der sechziger Jahre insgesamt etwas in den
Hintergrund, d. h., Brandt setzte sich in seinen Reden und Verlautba-
rungen in dieser Zeit in der Regel nicht mit dem Konzept des demo-
kratischen Sozialismus auseinander. Das bedeutete allerdings nicht,
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dass Brandt sich vom demokratischen Sozialismus als Grundlage sei-
nes politischen Handelns verabschiedet hatte. Er und die SPD hatten
sich Anfang der sechziger Jahre fiir den Weg der ,,Gemeinsamkeits-
politik®, auf die an anderer Stelle noch ausfiihrlich eingegangen wird,
als politisch-strategische Handlungsmaxime entschieden. Offent-
liche Ausfiihrungen zum demokratischen Sozialismus passten zu
diesem Zeitpunkt nicht in das Erscheinungsbild der SPD. Seit 1969
dnderte sich dies grundlegend. Durch die Regierungsbeteiligung seit
Dezember 1966 und die Ubernahme der Regierungsverantwortung
1969 hatte die Partei wieder zunehmend an eigenstindigem Profil
gewonnen. Dieser Umstand, vor allem aber auch die Diskussionen im
Zuge der Studentenbewegung und der Aufschwung der NPD im Jahr
1968 sowie die Kampagnen der CDU/CSU, die die SPD als ,sozia-
listische“ und damit ,undemokratische“ Partei verunglimpften, ver-
anlassten Brandt in den folgenden Jahren dezidiert zu seinem Ver-
stindnis von demokratischem Sozialismus Stellung zu nehmen. Er
wollte dieses Konzept — von dem die SPD programmatisch ja nie ab-
gewichen war — wieder fest als Fundament sozialdemokratischer Po-
litik verankern. In diesen Zusammenhang ist auch Brandts viel be-
achtete Rede mit dem Titel ,Der Auftrag des demokratischen Sozia-
lismus“>®> zum zwanzigsten Todestag Kurt Schumachers am
20. August 1972 einzuordnen. Wie schon 1949 betonte er auch jetzt,
dass Demokratie und Freiheit untrennbar mit dem demokratischen
Sozialismus verbunden seien. Gleichzeitig unterstrich er die Unan-
tastbarkeit des Grundgesetzes. Die SPD, deren Charakter als moderne
Volkspartei von Brandt hervorgehoben wurde, bezeichnete er als eine
»Willens- und Ideengemeinschaft”, die an den ethischen Grund-
werten orientiert sei, die im Godesberger Programm der Partei von
1959 formuliert seien.5

Mit seiner Rede, die er im unmittelbaren Vorfeld des Wahl-
kampfes 1972 hielt, verfolgte Brandt noch zwei weitere Ziele: Erstens
wandte er sich gegen die bereits erwdhnten Kampagnen der CDU/
CSU. Brandts Antwort darauf war, dass ,,demokratisch-sozialistisches
Handeln“ untrennbar mit Demokratie, Rechtsstaatlichkeit sowie
personlicher und geistiger Freiheit verbunden sei — ohne Freiheit
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gdbe es keinen Sozialismus. Zweitens verwahrte er sich auch gegen
linksextreme Stromungen innerhalb und auferhalb der SPD und er-
teilte deren Sozialisierungsphantasien eine klare Absage: ,Ich lief
keine Verwischung gegeniiber kommunistischen Gruppen zu, aber
gleichzeitig wandte ich mich mit Leidenschaft gegen die — meiner
Meinung nach - kiinstliche Differenzierung zwischen Sozial-
demokratie und demokratischem Sozialismus; fiir mich war und ist
dies ein und dasselbe.“5” Mit dieser Aussage wurde erneut die in die-
ser Frage bestehende Kontinuitdt im politischen Denken Brandts seit
den vierziger Jahren deutlich.

Kanzlerkandidat der SPD: Neue Inhalte — Neue Formen

Nach der klaren Niederlage der SPD bei den Bundestagswahlen des
Jahres 1957 entziindete sich abermals innerparteiliche Kritik, vor al-
lem an den ,veralteten“ Formen der Wahlkampffithrung sowie an
den politischen Aussagen im Wahlkampf, begleitet von Personal-
debatten.’® Der Ansatzpunkt fiir die Reformkrifte lag auf der pro-
grammatischen Ebene, aber auch in dem Willen, die Erstarrung und
Biirokratisierung des Parteiapparates, durch die jegliche Neuerungen
behindert wurden, aufzulosen. Die Reformer in der SPD strebten
deshalb eine ,Reform der Parteispitze“ einschlieRlich personeller
Verdnderungen an — eine Reform, die zumindest in der Spitze der
Bundestagsfraktion noch 1957 vollzogen wurde.>

Auf dem Stuttgarter Bundesparteitag wurden 1958 von einer
Kommission erarbeitete und von Alfred Nau vorgestellte Vorschlige
fiir organisatorische Verinderungen im Parteiapparat® von den De-
legierten gebilligt. Es wurde ein Prdsidium als geschiftsfithrender
Vorstand eingefiihrt. Es bestand aus neun Personen und wurde durch
den Parteivorstand gewihlt.®” Das in der Regel wochentlich tagende
Prasidium sollte zukiinftig das mafigebliche Organ sowohl fiir tages-
politische Entscheidungen als auch fiir grundlegende politische In-
itiativen und Wegmarkierungen sein. Eine weitere Neuerung war,
dass neben dem Parteivorsitzenden anstelle von einem nun zwei
gleichberechtigte stellvertretende Vorsitzende vom Parteitag gewahlt
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wurden. Aulerdem wurde ein so genannter ,Parteirat® eingerichtet,
der bei innen- und auflenpolitischen Entscheidungen, grundsitz-
lichen organisatorischen Fragen und der Vorbereitung der Bundes-
tagswahlkdampfe vor den Parteivorstandssitzungen tagen und ange-
hort werden sollte. Auch Willy Brandt hatte sich auf dem Parteitag
fiir diese Organisationsreform der Partei ausgesprochen.®

Dass sich bei den Parteivorstandswahlen 1958 in Stuttgart ver-
starkt Reformer durchsetzen konnten, war eine weitere Bestdtigung
des grundsdtzlichen Reformwillens innerhalb der SPD. Herbert
Wehner und Waldemar von Knoeringen wurden zu Stellvertretern
Erich Ollenhauers gewdhlt. Fritz Heine und einige andere, die als Re-
prasentanten des ,alten Funktiondrstypus“ galten, gehorten dem
neuen Parteivorstand hingegen nicht mehr an. Erstmals wurde Willy
Brandt in das Gremium gewahlt.** Er hatte seine politische Position
inzwischen ausbauen und festigen konnen. So war er 1957, als
Nachfolger des verstorbenen Otto Suhr, zum Regierenden Biirger-
meister von Berlin und 1958 zum Landesvorsitzenden der Berliner
SPD gewadhlt worden.

Der néchste wichtige Schritt nach den organisatorischen Refor-
men war die endgiltige programmatische Neuorientierung, die mit
der Verabschiedung des Godesberger Programms auf dem aufler-
ordentlichen Parteitag im November 1959 vollzogen wurde. Die Dis-
kussion um die Frage, ob die SPD ein neues Grundsatzprogramm
oder nur ein Aktionsprogramm bendtige, war schon unmittelbar
nach ihrer Neu- bzw. Wiedergriindung entbrannt. Willy Brandt hatte
sich zundchst mit Nachdruck gegen ein neues Grundsatzprogramm
ausgesprochen, da ihm Richtlinien fiir die praktische Tagespolitik
und ein Aktionsprogramm als Wahlprogramm vordringlicher er-
schienen.®s Einem Grundsatzprogramm, so seine damalige Auffas-
sung, hdtten langwierige Klirungsprozesse und Diskussionen vor-
auszugehen. In dieser Frage war Brandt auf einer Linie mit den Vor-
stellungen Kurt Schumachers. Dieser hatte sich zundchst sogar strikt
gegen jegliche programmatische Festlegung gewandt. Als Argument
fiir seinen Standpunkt fithrte der Vorsitzende der SPD an, dass man
zundchst die weitere politische, gesellschaftliche und 6konomische
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Entwicklung Deutschlands abwarten miisse. Schlief}lich stimmte er
dann doch einem Aktionsprogramm zu. Es wurde auf dem Dort-
munder Parteitag 1952 verabschiedet und auf dem Berliner Parteitag
1954 erganzt. Brandt hatte sich im Vorfeld des Berliner Parteitages
intensiv mit dem Aktionsprogramm auseinandergesetzt.®® Auf dem
SPD-Parteitag 1954 wurde dann auch eine Kommission zur Erarbei-
tung eines Grundsatzprogramms eingesetzt.”” Denn nach den ver-
lorenen Bundestagswahlen der Jahre 1953 — noch mehr nach dem
Verlust einer weiteren Bundestagswahl 1957 — hatte sich die Forde-
rung nach einem neuen Grundsatzprogramm verstarkt, da ein sol-
ches fiir die Offnung der SPD fiir neue Wihlerschichten unerlisslich
schien. Auf dem Stuttgarter Parteitag 1958 wurde der erste Entwurf
vorgelegt, dessen liberarbeitete Fassung in der Folge auf allen Partei-
ebenen eingehend diskutiert wurde.

Trotz der anfinglich erwdhnten Skepsis Brandts gegeniiber pro-
grammatischen Arbeiten befiirwortete auch er schliefllich das neue
Programm, da es seinen Vorstellungen von einem demokratischen
Sozialismus entsprach. Um neue Wahlerpotenziale fiir die Partei zu
gewinnen, musste die SPD nach Meinung Brandts drei Vorbe-
dingungen erfiillen: ,Wir mufsten ideologischen Ballast abwerfen,
eine moderne Wirtschaftspolitik formen und zugleich deutlich ma-
chen, daf die Sicherheit des Staates und das Verhiltnis zu den Ver-
biindeten bei uns in guten Hinden sein wiirden.“® Da die zur Dis-
kussion gestellten Entwiirfe eines neuen Grundsatzprogramms im
Jahr 1958 diesen Forderungen weitgehend gerecht wurden, beteiligte
sich Brandt nunmehr an den inhaltlichen Diskussionen® und be-
wertete das Ergebnis dann auch sehr positiv: ,Entscheidend schien es
mir darauf anzukommen, ein moglichst praktisches Programm her-
auszuarbeiten und eine Politik zu entwickeln, die den Weg zur Re-
gierungsverantwortung erleichtern wiirde. Dabei mufiten manche
liebgewordenen Vorstellungen an der gewandelten Wirklichkeit ge-
messen werden. Das neue Grundsatzprogramm der Sozialdemokrati-
schen Partei Deutschlands, wie es im November 1959 in Bad Godes-
berg angenommen wurde, war ein bedeutender Schritt in dieser
Richtung.“7°
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Mit dem Godesberger Programm erteilte die SPD der auf Karl
Marx zuriickgehenden Vorstellung von einer ,naturnotwendigen”
Entwicklung hin zum Sozialismus eine klare Absage und bekannte
sich zur ,dauernden Aufgabe“, den ,freiheitlich-demokratischen So-
zialismus®“ zu verwirklichen. Im wirtschaftspolitischen Teil wurde
eine umfassende Sozialisierung und Planwirtschaft abgelehnt sowie
eine Wirtschaftspolitik entworfen, die dem auf Karl Schiller zuriick-
gehenden Grundsatz ,Wettbewerb soweit wie mdglich, Planung so-
weit wie notig“ entsprach. Dariiber hinaus wurde die Notwendigkeit
einer Landesverteidigung anerkannt. So markierte das Godesberger
Programm nach langem Vorlauf die endgiiltige programmatische
Offnung der SPD zur Volkspartei.

Als eine weitere Folge der Reform- und Personaldebatten inner-
halb der SPD kann eine Erkldrung Erich Ollenhauers auf einer Par-
teivorstandssitzung am 5. Juli 1959 — also schon einige Monate vor
dem Godesberger Parteitag — gedeutet werden. Erich Ollenhauer er-
klarte dort, dass er nicht ein weiteres Mal als Kanzlerkandidat der
Sozialdemokraten zur Verfiigung stehen und sich ganz der Partei-
arbeit widmen wolle. Daraufhin schlug Herbert Wehner die Ein-
setzung eines Ausschusses, die so genannte ,Siebener-Kommission®,
vor,”* die personell und sachlich den Parteitag 1960 und den Wahl-
kampf 1961 planen und vorbereiten sollte. Der Vorschlag schloss
auch die Erorterung der Frage nach dem zukiinftigen Kanzlerkandi-
daten ein. Mitglieder der Kommission waren — neben dem Parteivor-
sitzenden Erich Ollenhauer — Georg August Zinn, Max Brauer, Willy
Brandt, Carlo Schmid, Fritz Erler und Heinrich Deist, also iiber-
wiegend Reprdsentanten des Reformfliigels. Als aussichtsreichster
Anwdrter fiir das Amt des SPD-Kanzlerkandidaten galt zu dieser Zeit
noch Carlo Schmid, der in der Beliebtheitsskala der Bevolkerung weit
oben rangierte.”> Aber auch Willy Brandt, der durch seine Politik in
Berlin und dank der Unterstiitzung der dortigen Massenmedien — vor
allem der Springer-Presse — seine Popularitit wesentlich hatte stei-
gern konnen, war schon fiir diese Aufgabe im Gesprach. Dies war ihm
durchaus bewusst. Brandt hatte zwar auf der Parteivorstandssitzung
am 5. Juli 1959 noch erkldrt, dass ,man Anfang des Jahres [1960] Carlo
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Schmid fir die Kanzlerkandidatur bestimmen sollte“’3, aber bereits
zehn Tage spdter deutete er in einem Brief an, dass auch er zur Uber-
nahme dieses Amtes bereit sei.’* Dass Brandt Kanzlerkandidat wer-
den konnte, zeichnete sich schon friither ab, als bisher angenommen
wurde.”> Im Mdirz 1960 schrieb er, dass Ollenhauer auf einer Partei-
ratssitzung ihn und Schmid als mégliche Kandidaten benannt habe:
»Ich bin von dieser Aussicht [Kanzlerkandidat zu werden] nicht son-
derlich begeistert, zumal ich nicht weif, wie weit wir mit den dri-
ckenden Berliner Sorgen fertig werden. Andererseits handelt es sich
natiirlich nicht um personliche Interessen, sondern um eine Ent-
scheidung, die die Partei unter dem Gesichtspunkt des grofitmogli-
chen Effekts zu fillen haben wird.“’

Bei allen Vorbehalten war Brandt offenbar bereit, die Chance fiir
seinen politischen Aufstieg zu nutzen. Seine damalige Zuriick-
haltung — die er auch noch in seinen Erinnerungen erkennen lésst,
ohne dabei freilich seine Erfolgsaussichten wirklich in Zweifel zu
ziehen’”” — kann wohl als Vorsicht oder Selbstschutz interpretiert
werden. Am 9. Juli 1960 fand in Barsinghausen bei Hannover — ohne
Beteiligung des Parteivorsitzenden — eine Zusammenkunft von ca. 8o
jungeren SPD-Mitgliedern statt, die Willy Brandt zu ihrem Kandida-
ten benannten. Zwei Tage spater fiel schliellich auf einer Klausurta-
gung des Parteiprasidiums und der ,Siebener-Kommission“ die defi-
nitive Entscheidung fiir Brandt, der im August Parteivorstand und
Parteirat zustimmten. Die offizielle Bekanntgabe erfolgte am 24. Au-
gust 1960, und der Parteitag im November in Hannover nominierte
dann Brandt endgiiltig als Kanzlerkandidaten.

Die Griinde, warum sich Brandt als Kandidat durchsetzen
konnte, waren vielfdltig: Brandt schien am ehesten die Garantie fiir
einen Wahlsieg der SPD zu bieten. Er stand mit seinen politischen
Grundsitzen, wegen seines Alters und dank seines politischen Stils
genau fiir die Verdnderung, die er und die iibrigen Reformer in der
SPD anstrebten: eine moderne Sozialdemokratie, verwurzelt in ihren
historischen Traditionen. Damit konnte er als der ideale Heraus-
forderer des greisen Bundeskanzlers Adenauer gelten. Seine Popula-
ritdt in der Bevolkerung, die seit seinem Amtsantritt als Regierender
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Blirgermeister von Berlin standig gestiegen war, fiel ebenfalls ins Ge-
wicht. Hinzu kamen sein Ansehen und seine guten Kontakte im
Ausland. Aus all diesen Griinden fand er auch die nachdriickliche
Unterstiitzung gerade der ,jiingeren“ fithrenden Sozialdemokraten
wie Fritz Erler oder Herbert Wehner, die ihre eigenen Aussichten
weniger glinstig einschdtzten. Wehner war nach der Nominierung
Brandts besonders an einem guten Verhaltnis zu dem Kanzlerkandi-
daten gelegen. In einem Brief von Ende Dezember des Jahres 1960
forderte er Brandt auf, Probleme auszuraumen, die zwischen ihnen
bestiinden. Weiter hieff es: ,Wenn es darauf ankommt, so wirst Du in
mir immer einen Genossen und Freund haben, auf den Du bauen
kannst.“’® — ein Versprechen, das Wehner seit Ende der sechziger
Jahre allerdings immer seltener hielt.

Nach Abschluss der programmatischen Neuorientierung der SPD
durch das Godesberger Programm bildeten die Jahre 1960/61 und die
Nominierung Willy Brandts zum Kanzlerkandidaten weitere Statio-
nen auf dem Weg der SPD zur modernen Volkspartei und in die Re-
gierungsverantwortung. Brandt selbst spricht in seinen Erinnerungen
von einer nach 1957 einsetzenden ,Runderneuerung“® der Partei. Dies
betraf sowohl den Inhalt als auch die Form von Politik. Aulen- und
innenpolitisch brach die Fithrung der SPD mit ihrem strikten ,,Oppo-
sitionskurs“. Nicht mehr die Betonung der Unterschiede zum politi-
schen Gegner sollte nun im Mittelpunkt sozialdemokratischer Politik
stehen, sondern die so genannten ,,Gemeinschaftsaufgaben“,81 an de-
nen sich die strategische Grundlinie fiir den Wahlkampf des Jahres
1961 ausrichtete. Die ,Gemeinsamkeitspolitik“, die darauf abzielte,
dass zentrale innen- und aufenpolitische Probleme der Bundes-
republik nur iber die Parteigrenzen hinweg, ,gemeinsam® geldst
werden konnten und miissten, sollte sowohl die Regierungsbereit-
schaft der SPD demonstrieren als auch die Partei fiir neue Wihler-
schichten — vor allem in ,der Mitte“ — attraktiver machen. Die Erar-
beitung des neuen politischen Konzeptes iibernahmen Willy Brandt,
Herbert Wehner und Fritz Erler. Brandt schreibt dazu in der Riick-
schau: ,,Wir hatten das Gelidnde fiir dieses Bemiithen um mehr Ge-
meinsamkeit in unserer Partei mit einiger Sorgfalt vorbereitet.“®
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Ansatzpunkt der ,Gemeinsamkeitspolitik® war zundchst die
Auflenpolitik. Offentlich vollzogen wurde das Bekenntnis zur ,,Ge-
meinsamkeit” erstmals in einer auflenpolitischen Debatte des Bun-
destages am 3o0. Juni 1960. Allerdings nahm Willy Brandt, wie von
vielen Parteimitgliedern erwartet und auch gewiinscht, nicht an der
Aussprache teil. Er unterstiitzte jedoch die anvisierte politische
Kursidnderung im Vorfeld, indem er auf einer kommunalpolitischen
Bundestagung der SPD in Miilheim/Ruhr sechs Punkte formulierte,
die zwischen Bundesregierung und Opposition unstrittig sein soll-
ten:® 1. Berlin miisse beim Bund bleiben. 2. Das deutsche Volk habe
sich gegen jede Diktatur und fiir die westliche Gemeinschaft sowie
3. gegen den Kommunismus und die sowjetische Deutschlandpolitik
entschieden. 4. Das Los der in Mitteldeutschland lebenden Landsleute
miisse erleichtert werden, Anstrengungen zur Losung der deutschen
Frage durften nicht nachlassen. 5. Da Europa in Ost und West ge-
spalten sei, diirfe nicht auch noch das nichtkommunistische Europa
gespalten werden. 6. Trotz der Bedeutung der Sicherheit miisse jede
Anstrengung unternommen werden, um zur Sicherung des Friedens
beizutragen.

Diese von Brandt formulierten politischen Grundsitze fanden
ihren Niederschlag in der legenddren Bundestagsrede Herbert
Wehners zur Auflenpolitik am 30. Juni 1960, die ein besonders
demonstratives 6ffentliches Bekenntnis zur ,Gemeinsamkeitspoli-
tik® war. Ganz im Sinne Brandts bot der Sprecher der Sozial-
demokraten der Bundesregierung eine gemeinsame aufienpolitische
Bestandsaufnahme sowie eine Zusammenarbeit bei der Festlegung
der Pramissen einer zukiinftigen Auflenpolitik an. Die zentrale Aus-
sage der Rede Wehners waren das Bekenntnis zur Eingliederung der
Bundesrepublik in das westliche Biindnissystem und die Bejahung
der Landesverteidigung.®* Damit korrigierte Wehner Positionen der
SPD aus den flinfziger Jahren und vollzog eine Anndherung an die
Politik der Bundesregierung.

Widhrend des Wahlkampfes verlagerte sich der Schwerpunkt
dann aber stark auf innenpolitische Fragen: ,,Es geht um den weite-
ren Weg unseres Volkes und um die Losung der vielen vernach-
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lassigten Gemeinschaftsaufgaben. Es geht also um eine weitgehend
innenpolitische Entscheidung, so Willy Brandt in einer Rede vor der
SPD-Bundestagsfraktion Anfang 1961.%5 In den politischen Aussagen
des Wahlkampfes von 1961 legte Brandt den Schwerpunkt eindeutig
auf innenpolitische Probleme. Diese Tendenz setzte sich in den fol-
genden Bundestagswahlkdmpfen fort, was die gangige, gleichwohl
falsche These widerlegt, Brandts Interesse habe mehr oder minder
ausschliellich auflenpolitischen Fragen gegolten.

Um diesen neuen Weg der auflen- und innenpolitischen ,Ge-
meinsamkeit“ in der eigenen Partei mehrheitsfahig zu machen und
Kritik moglichst schon im Vorfeld zu entschdrfen, warben Willy
Brandt, Herbert Wehner und Fritz Erler auf zahlreichen lokalen Par-
teiveranstaltungen und in Interviews fiir ihren politischen Kurs.®
Ein zentraler Punkt der Auseinandersetzung war die Frage der von
den Unionsparteien gewiinschten atomaren Ausriistung der Bundes-
wehr, die die Parteispitze durch ihr Bekenntnis zur Notwendigkeit
der Landesverteidigung ja indirekt anerkannt hatte.””

Hier deutete sich schon an, was fiir die innerparteilichen Kon-
flikte bis zum Ende der sechziger Jahre bestimmend sein sollte. Die
Konfliktlinie verlief in der Regel zwischen Parteifithrung und mehr
oder weniger grofen Teilen der Parteibasis. Die Situation war also
anders als in der Zeit bis zum Ende der fiinfziger Jahre, als die Partei-
mehrheit und die Fithrung in der Regel die gleiche politische Linie
vertraten.

Zwar wurde der eingeschlagene Kurs der ,Gemeinsamkeits-
politik® auf dem Parteitag im November 1960 in Hannover von den
Delegierten bestdtigt, doch blieb die Mehrheit der Parteimitglieder
weiterhin skeptisch. Auch einige fithrende Sozialdemokraten wie
Ollenhauer waren nicht ganzlich mit der Trendwende einverstanden.
Dariiber hinaus stellte sich heraus, dass Herbert Wehner den ,Ge-
meinsamkeitskurs“ primdr auf die Auflenpolitik beziehen wollte.
Erler und im Besonderen Brandt gingen hier wesentlich weiter. Dass
sich auch Brandt insoweit in der Gestaltung seiner Politik keiner Be-
schrainkung unterwerfen wollte, wurde erstmals in dessen Dankes-
rede nach seiner Wahl zum Kanzlerkandidaten auf dem Hannover-
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schen Parteitag deutlich: ,Es ist vielleicht nicht populdr, wenn ich
hier erklare, daR ich nicht einfach nur Willensvollstrecker der Partei
sein kann, sondern daf ich nach ernsthafter Uberlegung in eigener
Verantwortung jene Entscheidungen werde treffen miissen, die im
Interesse unseres Volkes erforderlich sind. Aber ich weify, daf} die
Sozialdemokratische Partei, deren Vertrauen ich habe, mir die Frei-
heit der Entscheidungen gewdhren wird, die dieses Amt nach dem
Grundgesetz braucht.“®

Neben den auflenpolitischen Fragen nannte er vier innen-
politische Schwerpunkte der ,Gemeinschaftsaufgaben®: ,Das natio-
nale Gut der Volksgesundheit muf} geschiitzt und erhalten werden,
unsere Stidte miussen erneuert, das Verkehrswesen mufl auf die
Erfordernisse von morgen zugeschnitten werden, die Fihigkeiten
und Begabungen, unser wertvollstes Volksvermdgen, miissen ent-
sprechend den Anlagen jedes Einzelnen entdeckt und gefordert
werden.“® Diese Aspekte wurden in den Reden Brandts wihrend
des Wahlkampfes erweitert und konkretisiert und fanden ihren
Niederschlag im ,Regierungsprogramm der SPD“, das der Offent-
lichkeit im April 1961 vorgestellt wurde.’® Darin fanden sich zehn
innenpolitische ,,Gemeinschaftsaufgaben®, die es zu losen galt. Ne-
ben den vier bereits genannten waren dies die Férderung des Brei-
tensports, die Absicherung der Rentner und die Regelung der
Kriegsopferfragen, die Forderung des sozialen Wohnungsbaus so-
wie Familienférderung und der Umweltschutz. In diesem Zusam-
menhang pragte Brandt auch den berithmt gewordenen Slogan ,Der
Himmel iiber dem Ruhrgebiet muff wieder blau werden’. Die
Forderung wurde von den meisten Zeitgenossen beldchelt, denn
okologische Fragen standen damals noch nicht auf der politischen
Tagesordnung. Einmal mehr zeigt sich hier das Gespiir Willy
Brandts fiir zukunftstrachtige politische Themen, mit deren For-
mulierung er seiner Zeit voraus war und deshalb nicht selten auf
Unverstindnis stief; das gilt im Ubrigen auch fiir die Anfinge sei-
ner Ost- und Deutschlandpolitik.®?

Nicht nur im Hinblick auf die politischen Inhalte bildete der
Wahlkampf 1960/61 einen Einschnitt, sondern auch in der Prasenta-
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tion von Politik, Kandidat und ,Mannschaft“. An dieser Umorien-
tierung hatte Brandt ebenfalls entscheidenden Anteil. Hatte sich die
,Propaganda- und Offentlichkeitsarbeit* der SPD in den fiinfziger
Jahren kaum an den Méglichkeiten orientiert, die der expandierende
Medienmarkt bot,?? war man nun bestrebt, sich besonders ,,modern“
darzustellen, und dies wurde in weiten Strecken mit ,amerikanisch
gleichgesetzt. Dazu Brandt: ,Unser Konzept hief: Offnung. Wir
mufiten eine neue Breite gewinnen. Wir mufiten auf alte Gewohn-
heiten des Denkens und der Selbstdarstellung verzichten, um fiir das
Neue bereit zu sein. Wir mufiten Zépfe abschneiden, ideologische
und andere.“%*

Es sollte moglichst nichts mehr dem Zufall iiberlassen werden,
eine feste Konzeption wurde entworfen und verfolgt.”> Brandt sprach
nach seiner Nominierung gern von einem neuen ,politischen Stil*,
den er in der SPD und der Bundesrepublik pflegen wollte.”* Willy
Brandt, der nie verhehlte, von John F. Kennedy begeistert zu sein,
schickte u.a. Klaus Schiitz zur Beobachtung des Prasidentschafts-
wahlkampfes 1960 nach Amerika.”” Schiitz favorisierte fiir die deut-
schen Verhdltnisse und die Bediirfnisse der SPD eindeutig das Vorbild
des Kennedy-Wahlkampfes.?® Brandt teilte diese Einschitzung mit
einigen Vorbehalten: ,Manches war fiir uns niitzlich, anderes nicht.
Wir haben die amerikanischen Beispiele sozusagen ,verdeutscht*“.%
So verwundert es kaum, dass der Wahlkampf der SPD im Jahr 1961
immer wieder mit dem Kennedys verglichen und Brandt als ,deut-
scher Kennedy“ apostrophiert wurde."” Dabei wird hdufig tiber-
sehen, dass auch Elemente aus CDU-Wahlkampfen der fiinfziger
Jahre aufgenommen und dem eigenen Stil angepasst wurden. Be-
sonders deutlich wird dies bei der ,Deutschlandreise“ des Kanzler-
kandidaten. Solche Wahlreisen hatte bereits Konrad Adenauer un-
ternommen. Zu seiner Zeit war jedoch alles noch mit wesentlich we-
niger ,Show-Elementen” verbunden, als es dann 1961 im Wahlkampf
der SPD der Fall war.”** Brandt reiste vom 10. Mai bis zum 12. August
1961 im cremefarbenen Mercedes-Cabriolet kreuz und quer durch die
Bundesrepublik und legte dabei insgesamt 40 ooo km zuriick. Regio-
nale Schwerpunkte bildeten Landgemeinden sowie Klein- und Mit-
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telstadte.”> Durch direkten Kontakt zu den Menschen vor Ort wollte
Brandt neue Wahlerschichten erobern und traditionelle noch stirker
an die Partei binden.'*

Zentrales Flement der SPD-Wahlkampagne war der Kandidat.
Zwar wurde ihm eine ,Mannschaft* zur Seite gestellt, um Regie-
rungsfahigkeit zu demonstrieren; dennoch stand im Mittelpunkt der
junge, aufstrebende Willy Brandt, der den Aufbruch in eine neue Ge-
sellschaft und eine ,moderne“ SPD als Gegenpol zur CDU/CSU und
ihrem greisen Bundeskanzler Adenauer verkorperte. ,Held nach
MagR“ titelte Der Spiegel.**

Die neuen Formen der Prisentation der SPD in der Offentlichkeit
und die Konzentration auf den Kandidaten fanden innerparteilich
nicht ungeteilte Zustimmung. Altere Parteimitglieder beschwerten
sich tber die Preisgabe traditioneller sozialdemokratischer Attribute,
wie der roten Fahnen oder der Anrede ,,Genosse®, und vollzogen diese
Verdnderungen in ihren lokalen Organisationen — wenn iberhaupt —
nur mit Vorbehalten. Der Ausspruch eines langjahrigen SPD-Partei-
mitgliedes, dass er vor vielen Jahren ,einer sozialdemokratischen und
nicht einer Willy-Brandt-Partei beigetreten sei“,*> war keine Einzel-
meinung zu diesem Thema.

Die Chancen fiir Brandt und die SPD, 1961 ein Ergebnis zu er-
zielen, das eine Regierungsbildung unter sozialdemokratischer Fiih-
rung ermdglicht hdtte, waren bis zum Bau der Berliner Mauer am
13. August 1961 relativ gut. Zwar hatte Konrad Adenauer sein Ver-
halten in dieser Krisensituation — er fithrte seinen Wahlkampf fort
und kam erst anderthalb Wochen nach dem Mauerbau personlich
nach Berlin — viele Sympathien vor allem in der Berliner Bevolkerung
gekostet, was wiederum Willy Brandt als Regierendem Biirgermeister
von Berlin zugute kam. Dennoch erschien der Mehrheit der Wahler
in dieser bedrohlichen Situation ein Regierungswechsel ganz ent-
sprechend dem CDU-Slogan ,Keine Experimente“ offenbar nicht op-
portun. Aber das war nicht der einzige Grund fiir das Wahler-
gebnis,”®® das der Sozialdemokratie zwar einen deutlichen Stimmen-
zuwachs bescherte, aber den Vorsprung der Unionsparteien nicht
entscheidend verkiirzte. Der SPD war es trotz ihrer neuen Politik und
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ihrer neuen Wahlkampfstrategien nicht gelungen, sich als echte Al-
ternative zur Regierung zu profilieren und neue Wahlerschichten im
ausreichenden Maf zu rekrutieren. Deshalb wird auch zu fragen sein,
ob die ,Gemeinsamkeitspolitik“ der SPD zu diesem Zeitpunkt nicht
zuviel eigenes Profil gekostet hat.

Nicht zuletzt erwiesen sich fiir die Wahlaussichten der Sozial-
demokratie die Diffamierungskampagnen als nicht zu unterschit-
zender negativer Faktor,"’ die die CDU/CSU mit Unterstiitzung der
rechtsgerichteten Presse gegen Willy Brandt lancierte. Sie verfehlten
ihre Wirkung nicht. Brandt selbst war sich dieser Gefahr bewusst,
hatte er doch schon seit seiner Riickkehr nach Deutschland mit Ver-
leumdungen zu kimpfen.”® Nach seiner Nominierung zum Kanzler-
kandidaten hatte er wiederholt auf die Moglichkeit derartiger An-
griffe des politischen Gegners hingewiesen, so auf dem SPD Parteitag
1960 in Hannover: ,Der Kanzlerkandidat der deutschen Sozial-
demokraten wird sich auf mancherlei Anfeindungen gefafit machen
miissen. Ich habe bereits einen kraftigen Vorgeschmack von der
schmutzigen Brithe bekommen, die man zusammenbraut. Aber ich
sage: Die personlichen Angriffe sind kein Zeichen von Stirke, sie
zeugen von Nervositat!“*®

Willy Brandts Appelle, einen ,sachlichen“ Wahlkampf zu fiih-
ren,'*® fanden kaum Widerhall. Schon im November 1960 sah er sich
gezwungen, u.a. gegen Verleumdungen des CSU-Landtagsabge-
ordneten Ludwig Huber vorzugehen. Dieser hatte in einer Bezirks-
versammlung der ,Jungen Union“ behauptet, Brandt sei im Spani-
schen Biirgerkrieg ,Rotfrontkampfer” sowie Angehoriger der ,Inter-
nationalen Brigade“ gewesen und habe in norwegischer Uniform
womoglich auch gegen Deutsche gekdmpft.”"* Hinzu kamen im
Laufe des Wahlkampfes abwertende Anspielungen auf Brandts un-
eheliche Geburt, seinen Namenswechsel und seinen angeblich ,,un-
moralischen“ Lebenswandel.

Willy Brandt und die SPD versuchten, sich auf verschiedenen
Ebenen gegen die Angriffe zu wehren. Dabei wurden sie von groflen
Teilen der Berliner und der linksliberalen Presse unterstiitzt. In Un-
terlassungsklagen, in Presseerklirungen, offenen Briefen sowie in
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Wahlkampfreden wurde versucht, die Anschuldigungen zuriickzu-
weisen und zu widerlegen.""

Fithrende Unionspolitiker wie Franz Josef Straufl riickten die
Emigrationszeit Brandts gern in den Dunstkreis nicht ndher spezifi-
zierter Verddchtigungen. In seiner Vilshofener Rede im Februar 1961
stellte Strauf beispielsweise die Frage: ,Eines wird man doch Herrn
Brandt fragen diirfen: Was haben Sie zwolf Jahre lang drauflen ge-
macht? Wir wissen, was wir gemacht haben.“'*3 Selbst Bundeskanzler
Adenauer scheute sich nicht, Brandt mit Mitteln zu bekdmpfen, die
auflerhalb eines fairen politischen Wahlkampfes lagen. Sein Aus-
spruch ,Herr Brandt alias Frahm“'*# einen Tag nach dem Mauerbau in
einer Wahlkampfrede ist der bekannteste."> Brandt fiithlte sich durch
diese ,Schmutzkampagnen® personlich sehr getroffen.

Das Wahlergebnis der Bundestagswahl des Jahres 1961 hitte
zwar, rein rechnerisch, fiir eine SPD/FDP-Koalition gereicht, ,,doch
die politischen Voraussetzungen waren — noch — nicht gegeben“*, so
Brandt. Nach der Wahl versuchte er daher, in Absprache mit dem
Partei-Prasidium und ganz im Sinne der von ihm vertretenen ,Ge-
meinschaftsaufgaben®, eine Allparteienregierung anzuregen. Zu die-
sem Zweck fithrte er mehrere Sondierungsgesprache mit Vertretern
der anderen Parteien.”” Dass im Ergebnis weder eine Allparteienre-
gierung noch eine Grofie Koalition gebildet wurde, war vor allem auf
den Widerstand der fiihrenden Unionspolitiker Adenauer, Erhard
und Straufl sowie von Teilen der FDP zuriickzufiithren."*® Bereits ein
Jahr spiter, im November 1962, stand — als Folge der durch die so ge-
nannte ,Spiegel-Affire“'*® ausgelosten Regierungskrise — die Frage
einer moglichen Regierungsbeteiligung der SPD, diesmal in Form
einer Groflen Koalition, erneut auf der politischen Tagesordnung.
Auf Seiten der SPD war Wehner ihr entschiedener Verfechter. Er war
es auch, der die ersten geheimen Gesprache mit CDU/CSU-Vertretern
fiihrte. Brandt selbst war wegen einer Grippeerkrankung nur am
Rande an den Unterredungen beteiligt, wurde aber von Erich
Ollenhauer iiber den Fortgang der Verhandlungen unterrichtet.”*° Er
stand der von Wehner, Erler und Ollenhauer angestrebten Grofien
Koalition zwar nicht ablehnend, jedoch duflerst zuriickhaltend ge-
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geniiber. Die Verhandlungen scheiterten schliefflich an der Forde-
rung der Union nach der Einfithrung eines Mehrheitswahlrechtes
und an den Bedenken der Sozialdemokratie gegen eine nochmalige
Kanzlerschaft Konrad Adenauers."’

In den Jahren nach der Bundestagswahl von 1961 bekriftigte die
SPD ihr Ziel, Regierungsverantwortung iibernehmen zu wollen. In
dieser Zeit wurde das Konzept der ,Gemeinsamkeitspolitik“ weiter
verfolgt und konkretisiert und eine Reform des Bildungswesens mit
besonderem Nachdruck gefordert. Nach dem Kanzlerwechsel von
Adenauer zu Erhard im Jahr 1963 erlebte die Bundesrepublik erst-
mals einen Regierungschef, der an Auflenpolitik nur geringes Inte-
resse hatte. Zur gleichen Zeit profilierte sich Brandt als Befiirworter
einer Neuen Ostpolitik und als Verfechter einer ,Politik der kleinen
Schritte“, die in den Berliner Passierscheinabkommen 1963 bis 1966
Gestalt annahm. Dadurch gewann er auch auf auflenpolitischem
Terrain zusehends an Profil. Trotz massiver Angriffe der CDU/CSU
vermochte er — von den Medien unterstiitzt — seine Popularitdt im In-
und Ausland zu steigern.

Der Wahlkampf 1965 ist, wie schon der des Jahres 1961, detail-
liert geplant worden. Allerdings war die Anlehnung an amerika-
nische Wahlkampfformen diesmal nicht ganz so ausgepriagt wie
noch vier Jahre zuvor. Dem Kanzlerkandidaten Brandt, seit 1964 auch
Vorsitzender der SPD, wurde erneut eine Mannschaft zur Seite ge-
stellt und das ganze Repertoire moderner Werbemoglichkeiten, wie
z.B. die Ausstrahlung von Fernsehspots, ausgeschopft. Der zentrale
Werbeslogan der Sozialdemokraten ,Sicher ist sicher” — der vermut-
lich dem ,Gemeinsamkeitskurs“ entsprechend auch die Offenheit der
SPD fiir wichtige gemeinsame Positionen der beiden grofien Parteien
signalisieren sollte — erwies sich jedoch als nicht besonders wirksam,
zumal er an den Slogan ,Keine Experimente“ der CDU erinnerte.
Thematisch war der Wahlkampf stark innenpolitisch ausgerichtet.”**
Das zeigen Brandts Wahlkampfreden. Die bereits 1961 formulierten
Gemeinschaftsaufgaben wurden wiederum ins Zentrum der politi-
schen Aussagen geriickt. Auch hierauf diirfte es zuriickzufithren sein,
dass sich die SPD mit ihren Themen im Wahlkampf 1965 nicht als
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wirkliche Alternative zur Regierungskoalition darstellen konnte.
Hinzu kam die schiddliche Wirkung der Diffamierungskampagnen
gegen Brandt, die an Bosartigkeit nicht hinter denen von 1961 zu-
riickstanden und mit denen die politischen Gegner versuchten, die
deutschlandpolitischen Bemithungen Brandts als Regierender Biir-
germeister von Berlin zu diskreditieren.

Die Bundestagswahl vom 19. September 1965 brachte der SPD
zwar erneut einen betrdchtlichen Stimmenzugewinn (von 36,2 auf
39,3 %). Ihr Ziel, starkste Fraktion zu werden, erreichten die Sozial-
demokraten jedoch nicht. Neben den bereits erwahnten Griinden lag
dies vor allem an dem nach wie vor hohen Ansehen Ludwig Erhards,
am Kanzlerbonus der CDU/CSU, an der verhidltnismdflig stabilen
Verfassung von Staat und Gesellschaft sowie an der vergleichsweise
ruhigen aufien- und sicherheitspolitischen Lage.>> Am 22. September
1965 trat der Parteivorstand der SPD zu einer Sitzung zusammen, auf
deren Tagesordnung die Wahlanalyse und die Planung des weiteren
Vorgehens standen. Dort erklirte Willy Brandt laut Protokoll: ,In
dieser Sitzung solle die Regierungsmannschaft ihren Auftrag an den
Parteivorstand zuriickgeben. Das gelte fiir alle, auch fiir ihn, da er
nicht die Absicht habe, ein permanenter Kanzlerkandidat der SPD zu
sein. Man miisse rechtzeitig iiberlegen, in welcher Schlachtordnung
man neu antrete. [...] Er wolle in dieser Partei seine Pflicht tun,
mochte aber nicht die Partei beschweren durch den Eindruck, er
hemme den weiteren Aufstieg der Partei.“***

In der anschliefRenden Pressekonferenz gab er der Offentlichkeit
seine Entscheidung bekannt, dass er zwar weiter Parteivorsitzender
der SPD und Regierender Biirgermeister von Berlin bleiben wolle,
aber ,kein Anwarter fiir 1969 auf das Amt des Bundeskanzlers der
Bundesrepublik Deutschland“'s sei. Uber die wirklichen Griinde fiir
diesen Schritt ist viel spekuliert worden. Eine Rolle spielte sicherlich,
dass Brandt gesundheitliche Probleme hatte.”*® Die Strapazen der
Wahlkdmpfe waren nicht spurlos an ihm voriibergegangen. Aus-
schlaggebend fiir die Entscheidung aber waren wohl die Diffamie-
rungskampagnen, unter denen auch seine Familie zu leiden hatte.
Brandt betonte mehrfach, dass er die SPD und ihre Erfolgsaussichten
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nicht linger durch seine Biographie, die der politische Gegner als
Anlass fiir die ,Schmutzkampagne“ benutze, belasten wolle. Hinzu
kam, dass er sich dieses ,,Gezerre“ selbst nicht mehr zumuten wollte
bzw. konnte. Die zum Teil sehr personlichen Diffamierungen haben
bei Brandt tiefe und bleibende Verletzungen hinterlassen. Das zeigt
die Verarbeitung des Themas sowohl in Briefen'*” jener Zeit als auch
in seinen autobiographischen Werken.'*®

Dass Brandt im Jahr 1969 doch noch einmal als Kandidat fiir
seine Partei zur Verfiigung stand, war auf die fiir ihn zu diesem Zeit-
punkt vollig verdnderte politische Situation zuriickzufithren: Das
Amt des Auflenministers und Vizekanzlers in der Grofien Koalition
hatte sein personliches Ansehen und seine politische Position gefes-
tigt.

Parteivorsitzender der SPD

Brandt verkniipfte seine Absage an eine weitere Kanzlerkandidatur
nach der Bundestagswahl 1965 mit dem Hinweis: ,Als Parteivor-
sitzender wolle er in nichster Zeit nicht so sehr in der Offentlichkeit,
sondern mehr innerhalb der Partei wirken.“*** Dieser Vorsatz sollte
nicht von Dauer sein. Nach seiner Nominierung zum Kanzlerkandi-
daten 1960 war Brandt zundchst nicht organisatorisch in die Fiih-
rungsriege der SPD eingebunden; um dennoch zu gewdhrleisten, dass
er iber Entscheidungen informiert war und sich zu ihnen duflern
konnte, nahm er an den Sitzungen des Parteiprdasidiums teil. Nach
der Bundestagswahl 1961 hatte er mit dem Hinweis auf seine Ver-
pflichtungen in der geteilten Stadt abgelehnt, seinen politischen
Schwerpunkt von Berlin nach Bonn in die Fraktion zu verlegen.
Diese Entscheidung trug einerseits dazu bei, innerparteiliche Kon-
flikte mit Fritz Erler, der zu diesem Zeitpunkt bereits eine Fithrungs-
position als stellvertretender Vorsitzender in der Fraktion iiber-
nommen hatte, zu vermeiden; andererseits kam sie auch dem eige-
nen Politikstil Brandts entgegen, der mehr auf die eher von Berlin aus
mogliche offentliche Wirkung ausgerichtet war.”° So riickte er no-
minell erst auf dem Kélner SPD-Parteitag im Mai 1962 in die Organi-
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sationsspitze des Parteiapparates auf, als er mit 298 von 330 abge-
gebenen Stimmen zum stellvertretenden Parteivorsitzenden — im
Ubrigen neben Herbert Wehner — und vom Parteivorstand ins Prisi-
dium gewdhlt wurde. Erich Ollenhauer wurde als Parteivorsitzender
noch einmal bestatigt.">*

Nach dem Parteitag im Frithjahr 1962 wurde nach einer Mdog-
lichkeit gesucht, Brandt sowohl in die hdchste organisatorische Fiih-
rung der SPD einzubinden als auch seine Aufgaben in Berlin nicht
durch ,ressortpolitische Kleinarbeit“ in Bonn zu behindern.”* Solche
Losungsvorschldge sowie die damit zusammenhdngenden Personal-
fragen waren bereits vor dem Parteitag zwischen Wehner und Brandt
diskutiert worden.”>* Dabei war schon von der Einrichtung einer so
genannten ,Planungsgruppe“’** unter Leitung Willy Brandts die
Rede, die schlief}lich im Juni 1962 in der Tat realisiert wurde. Dieses
Gremium, dem auch Herbert Wehner und Alfred Nau als stidndige
Mitglieder angehdrten, sollte nicht nur die Aufgaben einer zentralen
Wahlkampfleitung iibernehmen, sondern sich auch mit bedeut-
samen ,politischen, soziologischen und propagandistischen The-
men“ befassen.'> Angesichts der Vielfalt der Aufgaben liefen skepti-
sche AuRerungen nicht lange auf sich warten. Im Mittelpunkt der
Kritik stand vor allem die Frage, ob Brandt neben seiner Arbeit als
Regierender Biirgermeister von Berlin die zusdtzliche Belastung be-
wiltigen konne."3¢

Nach dem Tod Erich Ollenhauers im Dezember 1963 nahm
Herbert Wehner, der inzwischen seine Position als ,Chef der Ba-
racke® gefestigt hatte, endgiiltig die Faden in die Hand, um die von
ihm angestrebte Neustrukturierung der Parteispitze moglichst um-
gehend zu verwirklichen. Zu diesem Zeitpunkt war das Verhaltnis
zwischen Brandt und Wehner durch eine enge Kooperation gekenn-
zeichnet. Ohne die massive Unterstiitzung Wehners ware die spdtere
Wahl Brandts zum Parteivorsitzenden zumindest schwieriger ge-
worden. Am 23. Dezember 1963 schrieb Wehner an Brandt, wie er
sich die neue Arbeitsteilung im Einzelnen vorstellte: ,Am wichtig-
sten ist fiir mich, dafl Du die Fithrung ibernimmst. In dieser Bezie-
hung moéchte ich allerdings kleine Variationen. Gut erschiene mir,
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wenn Fritz Erler und ich als stellvertretende Vorsitzende gewdhlt
wiirden und fungierten. Dies ist ein Experiment, weil Fritz den Frak-
tionsvorsitz itbernehmen wird, aber ich wiirde raten, es dadurch zu
mildern, dal ich — wenn die Fraktion mir die Stimmen gibt — wieder
einer der stellvertretenden Fraktionsvorsitzenden werde. Das wiirde
einerseits ,Rangfolgen‘ etwas relativieren, andererseits deutlich ma-
chen, wie unter Deiner Fithrung alles ineinandergreift.“*3”

Inzwischen waren allerdings zahlreiche Stimmen laut ge-
worden, die Fritz Erler als nichsten Kanzlerkandidaten der SPD se-
hen wollten.”*® Damit die Umsetzung der Pline Wehners, mit denen
sowohl Brandt™? als auch Erler einverstanden waren, hierdurch nicht
gefihrdet wurde, wurde am 15./16. Februar 1964 ein aufierordentli-
cher Parteitag abgehalten, auf dem sich die personelle Konstellation
Brandt-Wehner-Erler durchsetzte. Diese Troika mit ihrer spezifi-
schen Arbeitsteilung bewdhrte sich in den ndchsten Jahren trotz der
einen oder anderen Unstimmigkeit. Sie trug entscheidend dazu bei,
die SPD auf ihrem Weg zur ,Volkspartei“ voranzubringen und sie in
die Regierungsverantwortung zu fithren. Willy Brandt wurde mit
einem ,Uberwiltigenden Ergebnis“'4° (314 von 324 Stimmen) zum
neuen Parteivorsitzenden der SPD gewdhlt. Gleichzeitig wurde er
wieder zum Kanzlerkandidaten seiner Partei fiir die Bundestagswahl
1965 nominiert. Die Wahl Brandts zum SPD-Parteivorsitzenden war
wenig umstritten,’' erfreute er sich doch wegen des engagierten
Wahlkampfes von 1961 und durch seine Politik in und fiir Berlin
einer Popularitdt wie keiner der anderen moglichen Kandidaten.

Will man das Spezifische, das Willy Brandt als Parteivor-
sitzenden der SPD in den sechziger Jahren auszeichnete, herausar-
beiten, so miissen in erster Linie sein Fithrungsstil, sein Verhdltnis zu
den Parteimitgliedern sowie sein Umgang mit innerparteilichen
Kontroversen, von denen es nicht wenige gab, in das Blickfeld ge-
riickt werden. Im Folgenden werden diese Punkte an solchen Bei-
spielen erdrtert, die sich in den Dokumenten dieses Bandes wider-
spiegeln.

Brandts Fiithrungsstil, den er selbst als ,kollegial“ bezeichnete,'*
war vor allem durch seine Bereitschaft gekennzeichnet, Entschei-
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dungen im Diskussionsprozess und in Absprache mit seinen Mit-
arbeitern und Parteifithrungskollegen zu treffen. Dies schloss nicht
aus, dass er wichtige Entschliisse gegebenenfalls auch umgehend und
ohne Beratung traf."** Damit reprdsentierte er im Vergleich zu dem
autoritiren Schumacher und auch zu Herbert Wehner, der ebenfalls
eher zu einem autoritdren Fithrungsstil neigte, einen vollig anderen
Typus des Parteifithrers. Dies fiihrte nicht selten zu Konflikten zwi-
schen Brandt und Wehner. Seit Ubernahme der Regierungsverant-
wortung im Oktober 1969 verstirkte sich das Problem. Brandts Art
der Fithrung war Anlass fiir manche innerparteiliche Kritik am Vor-
sitzenden. Sie wurde naturgemdf vor allem in Krisenzeiten gedufiert.
Brandts Fiithrungsstil wurde dann in der Regel mit Fithrungs-
schwiche gleichgesetzt.'** So schrieb Karl Schiller — um hier nur ein
Beispiel zu nennen — im Mai 1969: ,Auch wenn es Deiner liberalen
Grundeinstellung nicht ganz leicht fallen mag, mufit Du erstens in
der augenblicklichen Lage [...] die Fiihrung der Partei fester in die
Hand nehmen und eindeutig und unmifiverstandlich klarstellen, dafl
Du Verstofle gegen tibergeordnete Partei- und Wahlinteressen nicht
dulden wirst [...].“*#> Die Argumentationen auch anderer Kritiker
folgten in der Regel diesem Muster. Brandt musste sich wahrend
seiner gesamten Amtszeit als Parteivorsitzender damit auseinander-
setzen.™

Fragt man nach den Auswirkungen des Brandtschen Fithrungs-
stils auf die innere Struktur der SPD, so ist festzustellen, dass die
Kritik an seiner angeblichen Fithrungsschwiche die Autoritdt des
Parteivorsitzenden zeitweise schwachte und Machtproben zur Folge
hatte. So gesehen, waren die Auswirkungen seiner spezifischen Art,
an der Spitze der Partei zu stehen, fiir Brandt selbst hochst ambiva-
lent: Sie zwangen ihn, sich hdufiger als seine Vorganger gegen An-
griffe und abweichende Auffassungen in den Spitzengremien der SPD
zur Wehr zu setzen; gleichzeitig trugen sie ihm aber grofle Sym-
pathien bei seinen Mitarbeitern, der Mehrheit der Parteimitglieder
und der Bevolkerung ein. Brandts Art zu fithren wurde von vielen
Weggefdhrten und Mitarbeitern auch in der Riickschau noch positiv
bewertet."*
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Brandt pflegte nicht nur einen besonderen Stil bei der Leitung
der Partei, sondern auch ein anderes Verhiltnis zu den Parteimit-
gliedern. Hier kam es ihm sehr auf innerparteiliche Kommunikation
an. Neben den {iiblichen Mitteln, wie der Veroffentlichung von Re-
den, Aufrufen oder Beschliissen in den parteieigenen Publikations-
organen, ging Brandt dazu tber, in zentralen Fragen der SPD-Politik
Briefe ,,An die Mitglieder der SPD* zu richten. In diesen Schreiben, die
je nach politischem Bedarf in unregelmifiigen Abstinden verschickt
wurden, erlduterte und begriindete der Parteivorsitzende das politi-
sche Vorgehen der Parteifiihrung. Vor allem in kontroversen Fragen
leistete Brandt so Uberzeugungsarbeit und bemiihte sich um die
Entschirfung von Konflikten. Beispielsweise verfasste er 1966
Schreiben an die Parteimitglieder zu der Frage des geplanten SPD-
SED-Redneraustauschs sowie zur Bildung der Grofien Koalition oder
1969 zur Verabschiedung eines neuen Regierungsprogramms vor der
Bundestagswahl.”*® Diese Form der direkten Ansprache der Partei-
mitglieder durch Briefe des Vorsitzenden auf Bundesebene war neu.
Brandt selbst hatte die ,Anschreiben® erstmals in den fiinfziger Jah-
ren in der Berliner SPD eingesetzt."*® Tatsachlich zeugen zahllose
Briefe an den Parteivorsitzenden, kritisch oder zustimmend, vom Be-
diirfnis vieler Mitglieder, unmittelbar mit dem Vorsitzenden zu
kommunizieren. Brandt nahm diesen Schriftwechsel sehr ernst.
Wenn er auch nur wenige Briefe selbst beantworten konnte, achtete
er doch darauf, dass seine Mitarbeiter keinen Brief, und hatte er einen
noch so absurden Inhalt, unbeantwortet liefSen.™s°

Trotz der Bemiihungen Brandts um innerparteiliche Kom-
munikation blieben Konflikte auch nach seiner Wahl zum Partei-
vorsitzenden nicht aus. Sie verschdrften sich sogar zum Teil noch
und nahmen auch den Vorsitzenden nicht von Kritik aus. Bemer-
kenswert ist, dass Willy Brandt dennoch mit allerbesten Ergebnissen
in seinem Amt als Parteivorsitzender bestitigt wurde. Auf dem Dort-
munder Parteitag im Juni 1966, auf dem Brandt nochmals den Regie-
rungswillen seiner Partei bekriftigte, wurde er mit dem tiber-
ragenden Ergebnis von 324 der 326 giiltigen Stimmen wieder zum
Parteivorsitzenden gewdhlt.
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Einige Monate spdter — Ende 1966 — flammte aber eine innerpar-
teiliche Kontroverse auf, die auch in den folgenden Jahren nicht bei-
gelegt werden konnte. Die innerparteiliche und die 6ffentliche Kritik
entziindete sich an der Frage der Bildung der Groflen Koalition. Eine
Regierungskrise, die aufgrund von Differenzen in der CDU/CSU-FDP-
Koalition in Zusammenhang mit der Verabschiedung des Bundes-
haushaltes ausgeldst wurde, hatte zur Folge, dass die Liberalen das
Kabinett verliefen und Ludwig Erhard Anfang November 1966 als
Bundeskanzler zuriicktreten musste. In dieser Krisensituation bot
sich fir die SPD die Madglichkeit, die lange angestrebte Regie-
rungsbeteiligung zu realisieren.’>* Der Partei standen mehrere Op-
tionen offen: die Forderung nach Neuwahlen, die aber wegen der
Mehrheitsverhdltnisse im Bundestag nicht erfolgversprechend war,
die Bildung einer Allparteienregierung, eine Grofle Koalition und
eine sozialliberale Koalition.

Innerhalb der Parteifithrung gab es vor allem Préferenzen fiir die
beiden letztgenannten Moglichkeiten. So waren Herbert Wehner
und Helmut Schmidt uneingeschriankte Verfechter einer Groflen
Koalition, Willy Brandt hingegen befiirwortete zundchst die SPD/
FDP-Losung.’>* In mehreren Prasidiumssitzungen Anfang November
1966 einigte man sich — nach langen Diskussionen — darauf, mit der
Union und den Freien Demokraten innen- und auflenpolitische
Sachfragen zu erdrtern. In einer gemeinsamen Sitzung von Partei-
und Fraktionsvorstand wurde dieser Absicht am 11. November
grundsdtzlich zugestimmt und eine Verhandlungskommission be-
nannt, die sich aus Brandt, Wehner, Schmidt, Moller und Schiller
zusammensetzte.”>® Nach mehreren Verhandlungsrunden standen
der SPD beide Koalitionsmoglichkeiten offen. Um die Partei vor einer
Zerreifiprobe zu bewahren, musste moglichst schnell eine Entschei-
dung getroffen werden, wofiir Brandt sich auf einer gemeinsamen
Sitzung von Partei- und Fraktionsvorstand am 25. November aus-
sprach. Zugleich plddierte er jetzt fiir eine Grofle Koalition. Diese
Entscheidung bedeutete fiir ihn allerdings nur ,das kleinere Ubel«.
Das Protokoll zitiert den Vorsitzenden weiter: ,Eine neue Politik sei
nur bei einer absoluten Mehrheit der SPD zu erreichen. Aus einer
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Regierungsbeteiligung werde die Partei ihren Nutzen ziehen. Die FDP
sei kein entwicklungsfahiger Partner. Dazu sei sie innenpolitisch
unzuverldssig. Die CDU sei in einer schwierigen Verfassung. Wenn
die SPD mit ihr zusammengehe, bringe sie ihr Kapital fiir die Bun-
desrepublik und ihre Bevolkerung ein. — Wenn Brandt in eine Regie-
rung Kiesinger eintrete, werde Deutschland reprasentiert von Per-
sonlichkeiten der verschiedenen Erlebnisbereiche der Vergangen-
heit. Das konne wesentlich zur Aussohnung des deutschen Volkes
beitragen.“'5

Durch das Einschwenken Brandts auf das Modell der Grofien
Koalition, in die er als Auflenminister und Vizekanzler eintreten
sollte, wurde die Geschlossenheit der Parteifithrung unter der neuen
Troika Brandt-Wehner-Schmidt'>> wiederhergestellt. Sie ermoglichte
es noch auf der gemeinsamen Sitzung von Partei- und Fraktionsvor-
stand, eine Koalition mit den Unionsparteien zu befiirworten. Die
Meinungsanderung Brandts war das Ergebnis der Verhandlungen
mit der CDU/CSU einerseits und der FDP andererseits. Die CDU hatte
sich in Sachfragen sehr kompromissbereit gezeigt. Eine SPD/FDP-L6-
sung schien hingegen einige Unsicherheitsfaktoren zu enthalten: die
knappen Mehrheitsverhiltnisse™® und die Gewissheit, dass nicht alle
FDP-Abgeordneten einen Kanzler Brandt wahlen wiirden. Letzteres
diirfte die ausschlaggebende Rolle fiir Brandts Votum zugunsten der
Grofien Koalition gespielt haben. Diesen Standpunkt vertrat er dann
auch — trotz vieler Anfeindungen — mit Nachdruck. Sein Urteil iiber
die Politik der Regierung aus Sozial- und Christdemokraten fiel, auch
noch im Riickblick, insgesamt positiv aus.

Die innerparteiliche wie die 6ffentliche Kritik an der Groflen
Koalition lieff nicht lange auf sich warten. Sie entziindete sich an
Personal- und an Sachfragen. Zentrale Kritikpunkte waren die vor-
malige NSDAP-Mitgliedschaft des Bundeskanzlers Kurt Georg
Kiesinger, die Einbeziehung von Franz Josef Strauf ins Kabinett, der
durch die ,Spiegel-Affire“ diskreditiert war, die Notstandsgesetz-
gebung sowie die Wahlrechtsreform."s” Die Opposition gegen das
SPD/CDU/CSU-Biindnis fand sich auf allen Ebenen der Sozial-
demokratie: Am verbreitetsten war die Kritik jedoch bei den jiin-
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geren Parteimitgliedern, im Besonderen bei den Jungsozialisten und
beim Sozialdemokratischen Hochschulbund, aber auch bei vielen
Jungakademikern, die zur neuen Mitgliederklientel der SPD zdhlten.
Dariiber hinaus wurde dieser Schritt der Partei von vielen Intel-
lektuellen, die mit den Sozialdemokraten sympathisierten, heftig
kritisiert. Besonders enttduscht war man dort dartiber, dass aus-
gerechnet Willy Brandt, von dem sich zahllose Anhdnger der SPD den
politischen Umschwung erhofften, die gemeinsame Regierung mit
der CDU/CSU befiirwortet hatte. So schrieb beispielsweise Giinter
Grass sofort nach Bekanntwerden der Entscheidung der SPD einen
offenen Brief an Willy Brandt, in dem er diesen aufforderte, den
Schritt noch einmal zu iiberdenken.’s®

Brandt war sich bewusst, dass die GrofRe Koalition auch in seiner
eigenen Partei mit ,viel Skepsis oder auch mit offener Ablehnung”
aufgenommen werden wiirde. Aus diesem Grund verfasste er noch
im Dezember 1966 einen Brief an die SPD-Parteimitglieder, in dem er
die Bildung dieser Koalition rechtfertigte und die Vorteile fiir die SPD
und die Bundesrepublik hervorhob.”®® Um fiir die Entscheidung zu
werben, wurden zahlreiche regionale Parteiveranstaltungen abge-
halten sowie Erfolgsmeldungen und Bilanzen veroffentlicht, so z.B.
eine 20-seitige Sonderbeilage des Vorwirts ,,Die SPD in der Regierung*
im November 1967, in der das erste Jahr Regierungsarbeit dargestellt
und bewertet wurde."®°

Die Bemithungen der Parteifithrung um Aufkldrung und nicht
zuletzt die sichtbaren Erfolge der SPD-Minister in der Koalition tru-
gen mittelfristig dazu bei, den innerparteilichen Konflikt wesentlich
zu entschdrfen. Vorerst waren die politischen Folgen fiir die SPD al-
lerdings eher negativ: Es gab Parteiaustritte und Verluste bei den
Landtagswahlen des Jahres 1968. Immer wieder erreichten den Par-
teivorsitzenden Schreiben von beunruhigten lokalen Funktiondren
iiber die Stimmung in der Partei. So schrieb z.B. im Mdrz 1968 der
Biirgermeister einer schleswig-holsteinischen Gemeinde und Abge-
ordnete im Kieler Landtag Dudda an den Parteivorsitzenden: ,Als
Biirgermeister einer Industriestadt mit einer mehr als 20-jdhrigen
sozialdemokratischen Mehrheit kann man sich durch stindige
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Tuchfithlung mit den Menschen der Stadt ein ziemlich genaues Bild
machen, wie diese den Eintritt und die Tatigkeit der SPD in der
Grofien Koalition aufnehmen. In meiner 22-jdhrigen politischen Ar-
beit habe ich noch nie, besonders bei dem sog[enannten] Kleinen
Mann, ein derartiges Stimmungstief in seiner Einstellung zur SPD
erlebt wie in dem Jahr seit der Groflen Koalition. [. . .] Aus Sorge um
unsere Partei schreibe ich diesen Brief. Wenn ich mir iiberhaupt
einen Rat erlauben darf, dann sollte unsere Partei ernsthaft priifen,
ob ihre Beteiligung an der Regierung es rechtfertigt, die Glaubwiir-
digkeit unserer Partei gegeniiber den Wahlern solchen Zweifeln
auszusetzen.“"** Wie ernst derartige Bedenken vom Parteivor-
sitzenden genommen wurden, zeigt, dass er diesen Brief personlich
beantwortete: ,Auch fiir mich steht aufler Frage, daff wir den Grin-
den fiir unsere gegenwdrtigen Schwierigkeiten ernsthaft nachgehen
miissen. [...] Es ist uns nicht gelungen, mit Uberzeugung darzu-
stellen, daf} die Regierungsbeteiligung der SPD eine Wirtschaftskrise
mit Massenarbeitslosigkeit verhindert hat. [. . .] Unsere Aufgabe muf
sein, solche Leistungen in offensiver Weise darzustellen. Alle, denen
das Wohl unserer Partei am Herzen liegt, sollten mithelfen, den
Kleinmut auszurdumen und aus Riickschldgen die Kraft zu schop-
fen, sich wirksamer als bisher mit unseren Widersachern ausein-
anderzusetzen.“’®

Der Parteitag im Marz 1968 sollte die Entscheidung der Fiih-
rungsgremien Uber den Eintritt in die Grofie Koalition im Nachhin-
ein legitimieren. Das Ergebnis war denkbar knapp und unterstrich
noch einmal die weiterhin verbreitete innerparteiliche Skepsis ge-
geniiber dem Regierungsbiindnis mit der CDU/CSU.*® Bei der Wie-
derwahl Willy Brandts zum Parteivorsitzenden machte sich diese
Stimmung jedoch nicht bemerkbar. Er wurde mit nur acht Gegen-
stimmen gewdhlt. Hier wurde bereits deutlich, was fiir die Jahre bis
1972 Bestand haben sollte: Als Parteifithrer stand Brandt in dieser Zeit
fiir die SPD nicht infrage, auch wenn einzelne seiner politischen
Schritte kritisiert wurden. Er befand sich gewissermafien als Integra-
tions- und Identifikationsfigur jenseits der Konfliktlinien. Diese Po-
sition Brandts wurde nach 1969 weiter gestarkt.
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Am Ziel

Am 21. Oktober 1969 wurde Willy Brandt erster sozialdemokratischer
Bundeskanzler der Bundesrepublik Deutschland.’®* Damit hatten er
und die SPD nach zwanzig Jahren eines ihrer wichtigsten Ziele er-
reicht. Die SPD war Regierungspartei, und die von Brandt angestrebte
Erneuerung der SPD zur Volkspartei war, nun auch im Hinblick auf
die Wihlerschaft und die Mitgliederstruktur, weitgehend umgesetzt.

Der Wahl des Jahres 1969 war ein Wahlkampf vorausgegangen,
der sich von denen der Jahre 1961 und 1965 unterschied. Allerdings
hatte sich die Situation auch insofern grundlegend gedndert, als die
Sozialdemokratie erstmals aus der Regierungsverantwortung heraus
um die Macht kdmpfte. Inhaltlich betonte die SPD nun nicht mehr
die ,,Gemeinsamkeit“ mit den anderen Parteien, sondern wies auf die
Leistungen ihrer Kabinettsmitglieder und auf ihr Regierungspro-
gramm hin, das eine umfassende Reform der Politik und eine
Modernisierung der Gesellschaft in Aussicht stellte. Dementspre-
chend waren auch die Wahlslogans — auf Plakaten in oranger
Grundfarbe — ausgerichtet: ,,Wir schaffen das moderne Deutschland”
und ,,Wir haben die richtigen Minner“."s

Fiir Willy Brandt wurde ein spezielles Wahlkampfkonzept erar-
beitet. Er wurde als Spitzenmann einer profilierten Regierungs-
mannschaft prasentiert. Von Vorteil war, dass Brandt nicht mehr als
Oppositionsfithrer wie in fritheren Wahlkampfen beliebig von der
Union angegriffen und diskreditiert werden konnte, sondern nun-
mehr Auffenminister und Vizekanzler einer gemeinsamen Regierung
war. Dies kam auch im Wahlkampfkonzept der SPD zum Ausdruck,
das bereits im Dezember 1968 beschlossen wurde. ,Willy Brandt ist
Auflenminister. Deshalb anderer Wahlkampfstil als in den fritheren
Jahren: keine Kapelle, keine Unterhalter etc.“’®® Brandt hatte, um die
Regierungsfahigkeit der SPD weiterhin zu unterstreichen, verlangt,
dass der Wahlkampf seine Arbeit als Auflenminister nicht beein-
trachtigen dirfe. Er unternahm deshalb auch keine mehrtigigen
Wahlkampfreisen, aber hielt trotzdem insgesamt noch 250 Veran-
staltungen ab.
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Ein neues Instrument dieses Wahlkampfes, das von Brandt
gefordert wurde und einen nicht zu unterschdtzenden Einfluss auf
das Wahlergebnis der SPD hatte, war die ,Sozialdemokratische
Wihlerinitiative® (SWI),’*’ ein breites Biindnis aus Intellektuellen,
Kiinstlern und Biirgern, die sich fiir die Wahl der SPD, fiir Brandt als
Bundeskanzler organisierten und damit fiir einen wirklichen Regie-
rungswechsel in Bonn engagierten.

Ein Einsatz von Schriftstellern, Wissenschaftlern und Journa-
listen fiir die SPD war in ersten Ansidtzen schon im Bundestagswahl-
kampf 1961 erkennbar. Vor allem jlingere, linke Schriftsteller und
Journalisten wollten sich — nach einer Zeit der relativen politischen
Einflusslosigkeit von Intellektuellen wahrend der fiinfziger Jahre —
wieder aktiv am politischen Geschehen beteiligen. Thr Ziel war ein
Regierungswechsel, um die von ihnen fiir notwendig erachtete Re-
form der bundesdeutschen Politik und Gesellschaft zu erreichen. Ihre
Aktivitaten beschrankten sich zu diesem Zeitpunkt jedoch vor allem
auf publizistische Stellungnahmen."®

Brandt hatte dieses Engagement schon 1961 begriifft und unter-
stitzt. Er initiierte damals ein Treffen mit Wissenschaftlern und
Schriftstellern und pladierte dafiir, die Zusammenarbeit auszubauen.
Durch das Engagement von Intellektuellen fiir die SPD erhoffte sich
Brandt insbesondere eine Unterstiitzung bei der Rekrutierung neuer
Wihlerschichten. Diese Einschdtzung erwies sich grundsitzlich als
zutreffend.

Im Wahlkampf 1965 nahm der Einsatz von Kiinstlern und In-
tellektuellen fiir die SPD zu, weil nun die Chancen fiir einen Wahl-
sieg um einiges hoher eingeschitzt wurden als noch vier Jahre zu-
vor. Positiv wirkte sich in diesem Zusammenhang aus, dass Brandt
seit Beginn der sechziger Jahre einen regen Austausch mit Ver-
tretern von Kultur und Wissenschaft gefiihrt und manche von ih-
nen als politische Ratgeber und personliche Freunde gewonnen
hatte. Es wurden auch neue Wege der Wahlkampfunterstiitzung
eingeschlagen. Auf Initiative von Giinter Grass, Hans Werner Rich-
ter und Klaus Wagenbach wurde das ,Wahlkontor deutscher
Schriftsteller ins Leben gerufen.® Ihr Ziel war, die SPD durch Hilfe
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beim Abfassen von Politikerreden und dem Erfinden von Wahl-
slogans fiir breitere Wahlerschichten attraktiver zu machen. Die
SPD stellte dafiir ein Biiro zur Verfiigung. Neben Willy Brandt wa-
ren es vor allem Karl Schiller, Helmut Schmidt und Fritz Erler, die
mit dem Wahlkontor zusammenarbeiteten. Zugleich reiste Giinter
Grass, unterstiitzt von Paul Schalliick, durch die Republik und hielt
Wahlkampfreden fiir die SPD."7° Der Autor der ,Blechtrommel®
stand zu diesem Zeitpunkt schon im regelmifigen Kontakt mit
Willy Brandt. Wenngleich der Eintritt der SPD in die Grofle Koali-
tion gerade von den freiwilligen Wahlkdmpfern besonders kritisiert
wurde, wurden auf Initiative von Giinter Grass in Absprache mit
Willy Brandt schon 1967 erste Uberlegungen ausgearbeitet, wie und
in welcher Form die SPD im Wahlkampf 1969 unterstiitzt werden
konnte, um einen ,wirklichen Machtwechsel“ zu erreichen. Im De-
zember 1967 traf sich erstmals ein kleinerer Kreis bei Giinter Grass,
darunter Kurt Sontheimer, Eberhard Jackel, Giinter Gaus und Erd-
mann Linde, um eine ,Sozialdemokratische Wahlerinitiative“ ins
Leben zu rufen, die sich dann auch Anfang 1969 der Offentlichkeit
prasentierte. Gegeniiber 1965 wurde der Kreis der Personen, die die
SPD im Wahlkampf unterstiitzten, erweitert. Willy Brandt griff ak-
tiv in die Werbung fiir die Initiative ein, indem er bekannte Per-
sonlichkeiten zur Mitarbeit aufforderte. Diese Bemithungen waren
erfolgreich; so konnten auch viele Prominente aus Film und Fern-
sehen gewonnen werden. Es gelang iiberdies, eine breite Biirger-
bewegung ins Leben zu rufen. Kurz vor Ende des Wahlkampfes
existierten in rund 1oo von 248 Wahlkreisen lokale Waihler-
initiativen, in denen sich ortliche Prominenz, wie Rechtsanwilte,
Architekten und Lehrer, fiir die SPD engagierten — ein bis heute
beispielloser Vorgang in der Geschichte der Bundesrepublik. Es war
nicht zuletzt der Aktivitit der Wihlerinitiative zuzuschreiben, dass
die SPD fiir Angehorige der Mittelschichten und viele Akademiker
wahlbar wurde, die bislang fiir die Sozialdemokraten kaum erreich-
bar waren.

Nach der erfolgreichen Wahl des Jahres 1969 bezog Willy Brandt
einen Teil der intellektuellen Helfer in die Politik ein. Er beschaftigte
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sie als Redenschreiber oder betraute sie in Ausnahmefillen auch mit
einem Amt. Dies galt vor allem fiir die Wissenschaftler und Journa-
listen unter ihnen. Glinter Grass aber gehorte nicht dazu, obwohl er
im Oktober 1969 sein Interesse an einem Amt signalisiert hatte.'”*
Der Gedankenaustausch mit Grass und anderen Mitgliedern der SWI
wurde in nicht institutionalisierter Form fortgesetzt, zumal es Teil
des Selbstverstindnisses Brandts war, einen solchen Austausch mit
Kiinstlern und Intellektuellen zu suchen. So war er auch der erste
Bundeskanzler, der auf einem Schriftstellerkongress sprach.’”? Wie
grof} der Einfluss der in der SWI engagierten Intellektuellen auf die
Inhalte der Politik der SPD und der sozialliberalen Koalition tatsich-
lich war, ist schwer abzuschitzen. Jedenfalls lisst er sich in wesent-
lich stirkerem Mafle als in anderen Phasen der Geschichte der Bun-
desrepublik nachweisen. Im Riickblick haben manche Mitglieder der
SWI, u.a. Sontheimer, Hartling und Jackel, bedauert, dass es nicht
gelungen ist, die Initiative als ,braintrust” fest in der SPD zu veran-
kern.’”3

In den Jahren 1969 bis 1972 konzentrierte sich die politische Ar-
beit Willy Brandts — zwangsldufig — auf sein Amt als Bundeskanzler.
Gleichwohl kamen von ihm auch in dieser Zeit wichtige Impulse zur
innerparteilichen Orientierung der SPD, wie sie z.B. in seiner Rede
zum zwanzigsten Todestag von Kurt Schumacher im August 1972 zu
finden sind. Bei seinen Aufgaben als Parteivorsitzender wurde Willy
Brandt ab Ende Mai 1968 von einem Bundesgeschiftsfithrer unter-
stlitzt — ein Amt, das zundchst Hans-Jiirgen Wischnewski und ab
1972 Holger Borner wahrnahm. Gleichzeitig wuchs die Macht der
stellvertretenden Parteivorsitzenden und vor allem diejenige Herbert
Wehners, der seit dem Regierungswechsel auch das Amt des Frak-
tionsvorsitzenden innehatte.

Auf der anderen Seite half die wachsende Popularitit des Bun-
deskanzlers Brandt dem Parteivorsitzenden Brandt bei seinem Stre-
ben, die Partei zusammenzuhalten. Insbesondere die linksradikalen
Tendenzen bei einem Teil der Jusos bestimmten die innerpartei-
lichen Konflikte wihrend seiner ersten Kanzlerschaft. Er versuchte,
seine Integrationsfihigkeit einzusetzen, um diese Konflikte zu ent-
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scharfen.'”* Die Haltung des Parteichefs gegeniiber den Jusos, der all-
gemeinen Studentenbewegung bzw. den ,,68ern“ war ambivalent. Bei
allem Verstdndnis und aller Dialogbereitschaft gegeniiber der Jugend,
der er eine kritische Einstellung zu den hergebrachten Ver-
haltensformen und Werten durchaus zubilligte, war fiir ihn die
Grenze jedoch dort erreicht, wo Gewalt die politische Diskussion er-
setzte und das demokratische System infrage gestellt wurde.

Dass Brandt wdhrend seiner ersten Kanzlerschaft im In- und
Ausland ein hohes Maf an Anerkennung und Popularitit erworben
hatte, schlug sich dann auch im Wahlergebnis des Jahres 1972 nie-
der.””s Der Wahlkampf war wiederum strategisch geplant worden.””®
Er bezog sich nicht nur — wie vielfach angenommen — auf die neue
Ostpolitik, sondern sprach die ganze Bandbreite innenpolitischer
Themen an. Die Wahlkampftour des Bundeskanzlers glich einer Art
sTriumphzug® durch die Republik. Unter dem Motto ,Willy wahlen”
entstand eine regelrechte Massenbewegung, getragen von 350 lo-
kalen ,;sozialdemokratischen Waihlerinitiativen®.

Willy Brandt war im November 1972 auf dem Hohepunkt seines
Erfolges, in seiner Partei und grofen Teilen der Offentlichkeit weit-
gehend unangefochten.

Willy Brandt und die SPD: Eine Bilanz

sIch versuchte mich vom Gruppendenken frei zu halten und die SPD
als moderne Volkspartei zu formen, ohne ihre grundsatzliche Orien-
tierung verblassen zu lassen,“’”” so Willy Brandt 1976 in der Riick-
schau.

Das Ziel, die SPD zur ,modernen Volkspartei“ zu formen, war am
Ende der sechziger Jahre weitgehend erreicht,””® nachdem bereits
zehn Jahre zuvor durch die Verabschiedung des Godesberger Pro-
gramms die programmatische Grundlage dafiir gelegt worden war.
Dass die Praxis sich erst langsam der Programmatik anpasste, hatte
neben parteiinternen auch gesellschaftliche Ursachen. Vor allem die
sozio-6konomischen und kulturellen Wandlungsprozesse in den
sechziger Jahren haben dabei eine zentrale Rolle gespielt.
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Der Anteil Willy Brandts an der ,Modernisierung der SPD“ hin
zur Volkspartei und an der Ubernahme von Regierungsverant-
wortung in den sechziger Jahren ist — wie gezeigt wurde — sehr hoch.
Brandt prdgte sowohl die auflen- als auch die innenpolitische Um-
orientierung der Partei seit Anfang der sechziger Jahre entscheidend
mit. Ebenso sind die neuen Formen der Selbstdarstellung der SPD
durch Wahlkidmpfe und Offentlichkeitsarbeit auch auf seinen Ein-
fluss zurlickzufiihren. Kaum ein anderer Politiker dieser Zeit ver-
stand es, sich und seine Politik so zu prdsentieren, wie es den Er-
fordernissen der damals entstehenden modernen Mediengesellschaft
entsprach. Er prdgte einen neuen politischen Stil, der auch tber die
SPD hinaus die politische Kultur der Bundesrepublik nachhaltig be-
einflusst hat.

Der Aufstieg Willy Brandts und sein Einfluss auf die Entwick-
lung der SPD waren jedoch keine lineare Erfolgsgeschichte. Das Ver-
hiltnis zu seiner Partei durchlief unterschiedliche Phasen: In den
fiinfziger Jahren ist Willy Brandt einer kleinen Gruppe von Refor-
mern zuzuordnen, die schon frith eine Offnung der SPD hin zu an-
deren Wahlerschichten, verbunden mit einer organisatorischen, po-
litischen und programmatischen Reform der Partei, forderten. Hier-
bei war fiir Brandt bedeutsam, dass seine politischen Vorstellungen
und Ziele durch die norwegische Arbeiterbewegung wahrend der Zeit
seines Exils gepragt worden sind.

In Brandts Denken und politischem Handeln ldsst sich deutlich
eine Kontinuitdtslinie erkennen. Was er in den fiinfziger Jahren be-
reits gefordert hatte, konnte er in den sechziger Jahren umsetzen und
weiterentwickeln. Voraussetzung dafiir waren sowohl das Vor-
dringen der Reformkrifte in der SPD, durch die Brandt in der Partei
wichtige politische Positionen erreicht hatte, als auch der Wandel
der sozio-0konomischen Verhiltnisse in der bundesdeutschen Ge-
sellschaft der sechziger Jahre. Ein weiteres zentrales Moment der
Kontinuitdt im politischen Denken Brandts waren — schon in den
vierziger Jahren — seine Uberlegungen zum demokratischen Sozialis-
mus als Grundlage seines politischen Handelns. Diese Reflexionen
traten zwar in der ersten Halfte der sechziger Jahre hinter den strate-
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gisch-politischen Erwagungen der ,Gemeinsamkeitspolitik zuriick,
wurden jedoch als Handlungsmaxime von Brandt nie aufgegeben
und seit Ende der sechziger Jahre wieder stirker in den Mittelpunkt
seiner politischen Aussagen und Erklarungen geriickt.

Von Beginn der fiinfziger bis Anfang der sechziger Jahre ldsst
sich das Verhiltnis Brandts zur SPD als ,,Gleichzeitigkeit in der Un-
gleichzeitigkeit” charakterisieren. Wahrend er bereits die moderne
Volkspartei forderte, war die Mehrheit der Parteifithrung und akti-
ven Parteimitgliedschaft noch weitgehend den Vorstellungen einer
traditionellen Arbeiterpartei verhaftet. Dies bestimmte auch die in-
nerparteilichen Konfliktlinien zwischen Parteimehrheit und der
kleinen Gruppe von Reformern. Sie konnten sich zwar im letzten
Drittel der fiinfziger Jahre allmdhlich in der Parteifithrung durch-
setzen und die ,Erneuerung der SPD“ voranbringen, doch fanden die
eingeleiteten Verdnderungen nicht den ungeteilten Beifall der Mit-
gliedschaft. Diese Situation dnderte sich erst im Laufe der sechziger
Jahre. Die sehr hohe Zustimmung, die Willy Brandt bei den Wahlen
zum Parteivorsitzenden seit 1966 erhielt, verdeutlicht, dass spdtes-
tens zu diesem Zeitpunkt ungeachtet innerparteilicher Differenzen
in einzelnen Sachfragen der eingeschlagene Weg von der ganzen
Partei mitgetragen wurde. Seit Ubernahme der Regierungsverant-
wortung durch die SPD im Jahr 1969 war Willy Brandt einer der
herausragendsten Reprdsentanten seiner Partei. Sein Name war fiir
viele gleichbedeutend mit einer modernen SPD und einer ,besseren”
Bundesrepublik.

Zur Dokumentenauswahl

Die in diesem Band gestellte Frage, welche Rolle Brandt bei der Er-
neuerung der SPD gespielt hat, bestimmt die folgende Dokumenten-
auswahl. Angesichts der Spannweite des Themas, das den ver-
hdltnisméfRig langen Zeitraum von 1947 bis 1972 umfasst, war eine
Beschrankung notwendig. Die berticksichtigten Dokumente sind vor
allem Uberlieferungen aus dem Willy-Brandt-Archiv im Archiv der
sozialen Demokratie der Friedrich-Ebert-Stiftung in Bonn. Diese
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wurden durch Archivalien aus im AdsD lagernden Nachldssen bzw.
Deposita anderer fithrender SPD-Politiker, wie Fritz Erler, Fritz
Heine, Erich Ollenhauer, Carlo Schmid und Helmut Schmidt, sowie
aus den Bestinden des SPD-Parteivorstandes und der Bundestags-
fraktion erganzt. Trotz des umfangreichen Aktenmaterials waren zu
einigen zentralen Fragen keine Quellen aufzufinden. So fand z. B. die
Tatsache, dass Brandt 1954 und 1956 vergeblich versucht hatte, in den
SPD-Parteivorstand gewdhlt zu werden, weder in seinen Korres-
pondenzen noch an anderer Stelle — mit Ausnahme einer versteckten
Andeutung'’® — ihren Niederschlag.

Um ein moglichst vielfdltiges Bild des Politikers Brandt zu ver-
mitteln, wurde bei der Dokumentenauswahl darauf geachtet, ver-
schiedene Quellentypen zu edieren, um damit auch einen Eindruck
von der Vielfalt des Nachlasses zu vermitteln. So reicht das Spektrum
von den gedruckten Quellen, Reden, Briefen, Interviews, kurzen No-
tizen, kleineren Abhandlungen, Zeitungsartikeln, Presseerklarungen,
bis hin zu Protokoll- und Tagebuchaufzeichnungen. In einigen Aus-
nahmefillen kamen auch Dokumente Dritter, wie anderer Personen
oder der SPD, zum Abdruck. Ediert wurde immer die letzte vorlie-
gende Version eines Dokuments.

Bei der Auswahl war, neben dem zentralen Kriterium der in-
haltlichen Aussagekraft eines Aktenstiickes, auch dessen Zuging-
lichkeit von Bedeutung. Wenn moglich, wurden bisher nicht
veroffentlichte Texte bevorzugt ausgewdhlt. Unter anderem auch
deshalb wurden kurze Stellungnahmen Brandts auf den SPD-Bun-
desparteitagen in den fiinfziger Jahren dokumentiert, nicht jedoch
seine groflen Parteitagsreden in den sechziger und Anfang der siebzi-
ger Jahre. Diese Priorititensetzung hatte allerdings noch den weite-
ren Grund, dass der quantitative Umfang der Reden selbst bei nur
auszugsweisem Abdruck den Rahmen des vorliegenden Bandes ge-
sprengt hitte. Zudem sind die Parteitagsreden Willy Brandts leicht
zugdanglich, denn sie liegen sowohl in den verdffentlichten Pro-
tokollen der SPD-Parteitage als auch — in einer Auswahl — in einem
Quellenband vor.” Dariiber hinaus plant die Bundeskanzler-Willy-
Brandt-Stiftung, die Parteitagsreden Willy Brandts — mit einer aus-
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fiihrlichen Kommentierung versehen — in einem eigenstindigen
Band zu publizieren.

Danksagung

Ich bin dem Vorstand der Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung, sei-
nem Vorsitzenden, Herrn Dr. Gerhard Grof, und den Professoren
Dr. Dieter Dowe und Dr. Gregor Schoéllgen fiir die Initiierung und
vielfdltige Forderung dieses Projektes auflerordentlich verbunden.
Prof. Dr. Helga Grebing, Prof. Dr. Gregor Schollgen und Prof. Dr.
Heinrich August Winkler danke ich fiir ihre engagierte Unter-
stlitzung in allen Fragen, die die Berliner Ausgabe betreffen. Prof. Dr.
Helga Grebing, die fiir diesen Band verantwortliche Herausgeberin,
hat den Fortgang der Edition nicht nur mit zahlreichen Hinweisen
und kritischen Anmerkungen begleitet, sondern sie hat mir auch in
zahlreichen Diskussionen neben vielen fachlichen Anregungen ein
Sttick ,Zeitgeist der flinfziger und sechziger Jahre vermittelt. Fiir
beides sei ihr herzlich gedankt.

Der Geschiftsstelle der Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung
unter der Leitung von Herrn Dr. Wolfram Hoppenstedt und meinen
Bearbeiter-Kollegen danke ich fiir die sehr gute Zusammenarbeit.
Den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen des Willy-Brandt-Archivs
und der anderen Abteilungen im Archiv der sozialen Demokratie der
Friedrich-Ebert-Stiftung bin ich fiir die angenehmen Arbeitsbedin-
gungen und die freundliche Unterstiitzung zu grofem Dank ver-
pflichtet. Das Landesarchiv Berlin, das Politische Archiv des SPD-PV,
das Archiv Helmut Schmidt und das Archiv der Stiftung Bundes-
prasident-Theodor-Heuss-Haus haben durch ihre zuvorkommende
Hilfe einen Teil der Quellenrecherche sehr erleichtert.

Fiir die wichtigen Informationen und vor allem dafiir, dass sie
meinen Kollegen und mir einen ganz besonderen Einblick hinter die
politischen Kulissen des ,Berliner Biiros“ Brandts, der SPD-Partei-
zentrale, des Bundesauffenministeriums und des Bundeskanzler-
amtes gewdhrt haben, danke ich den Weggefahrten und Mitarbeitern
Willy Brandts: Prof. Dr. Horst Ehmke, Dr. h. c. Klaus Schiitz, Dr. Klaus
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von Dohnanyi, Prof. Dr. Harold Hurwitz, Horst Grabert, Dr. Karl-
Heinz Klar, Klaus Henning Rosen, Jorg Richter, Dr. Winfried Staar
und Dr. Reinhard Wilke.

Mein ganz besonderer Dank gilt Carsten Tessmer und Heiko
Buschke fiir ihre unermiidliche Unterstiitzung; sie hatten immer ein
offenes Ohr fiir meine Anliegen. Dariiber hinaus mochte ich allen,
die auf unterschiedlichste Weise die Entstehung dieses Buches un-
terstiitzt haben, meinen Dank aussprechen: Mario Bungert, Kerstin
Gardill, Andreas Hahn, PD Dr. Siegfried Heimann, Daniel Kilpert,
Dr. Susanne Knoblich, Dr. Angela Kuhk, Gertrud Lenz, Prof. Dr. Ein-
hart Lorenz, Dr. Heinrich Potthoff, Dr. Bernd Rother, Dr. Karsten Ru-
dolph, Lu Seegers, Prof. Dr. Klaus Schonhoven, Prof. Dr. Hartmut
Soell, Dr. Christoph Stamm und Wolfgang Stdrcke.

Gottingen, im August 2000 Daniela Miinkel
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Nr. 1

Rundschreiben des Presseattachés an der Norwegischen
Militirmission in Berlin, Brandt

11. November 1947"

AdsD, WBA, A 6, 2 (alt).

Und nun mochte ich Dich gern davon unterrichten, daf ich einen
sehr ernsten Entschluf} gefaflt habe. Er schldgt bei Dir vielleicht nicht
wie eine Bombe ein, weil Du weiflt, wie ich in all den letzten Jahren
mich immer wieder gefragt habe, wo ich mich am besten betdtigen
konnte. Nun ist es so geworden, dafl ich an Halvard Lange ge-
schrieben und ihn gebeten habe, zur Jahreswende meine jetzige Stel-
lung aufgeben zu diirfen.?

Die unmittelbare Veranlassung war, daf die Fithrung der deut-
schen Sozialdemokraten mit einem eindringlichen Ersuchen an mich
herangetreten ist, daf ich den Auftrag als Vertreter der Parteileitung
in Berlin und gegeniiber den leitenden alliierten Stellen tibernehmen
sollte. Du kannst versichert sein, daf das keine leichte Entscheidung
gewesen ist.

Es ist — wie ich an Halvard [Lange] schrieb — nicht so einfach, daf
ich Deutschland statt Norwegens wihle. Ich sehe es aber so, daf ich
fir die Ideen, zu denen ich mich bekenne, etwas Aktiveres tun kann
und sollte und daf} ein derartiger Einsatz gerade in diesem Lande no-
tig ist.

Es war mehreren Ursachen zuzuschreiben, daf ich so lange da-
mit gewartet habe, einen Entschlufl zu fassen. Die wichtigste war,
daf} es mir schwerfiel, Norwegen ,,aufzugeben”. Du weifdt selbst, daf}
es fiir mich weit mehr als AuRerliches bedeutet hat, als ich norwe-
gischer Staatsangehoriger wurde?> Norwegen und die norwegische
Arbeiterbewegung haben mich als politischen Menschen und auch
sonst geprdgt. Das ist das, woriiber ich froh und wofiir ich dankbar
bin, <und ich beabsichtige nicht, von etwas von dem, was gewesen ist,
fortzulaufen.>* Es ist ein schmerzlicher Gedanke, den unmittelbaren
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Kontakt mit einem Gemeinwesen aufgeben zu miissen, von dem man
sich als ein Teil fiithlt, und einem Volk, das man im Guten und Bdsen
gern hat. <Politische Arbeit in Deutschland bedeutet andererseits
Gemeinschaft mit einer ganzen Reihe von Menschen, mit denen man
nicht viel gemeinsam hat. Hierzu kommt die Unsicherheit, die mit
der kiinftigen Entwicklung verkniipft ist.>>

Es hilft aber nichts. Ich weif, daf} die Losung des deutschen Pro-
blems von Entscheidungen abhdngen wird, die auf der internatio-
nalen Ebene getroffen werden. Es gibt jedoch viel, das in Deutschland
getan werden mufl — um Europas, der Demokratie und des Friedens
willen. Und es gibt, trotz allem, im deutschen Volk positive Krifte,
die der Entwicklung ihr Geprdge werden geben konnen. Davon
brauche ich Dich iibrigens nicht zu tiberzeugen.

Irgendwelche grofieren Illusionen hege ich nicht. Ich will aber
versuchen mitzuhelfen, daf Deutschland zu Europa zuriickgefiihrt
wird und daf} es, wenn moglich, ein Teil der dritten Kraft wird, die
notwendig ist, um der grofiten Katastrophe aller Zeiten zu entgehen.
Es ist ziemlich sicher, daf} ich Enttduschungen erleben werde, viel-
leicht auch mehr als das. Hoffentlich werde ich einer eventuellen
Niederlage mit dem Gefiihl begegnen kénnen, meine Pflicht getan zu
haben.

Ich werde all das Gute mitnehmen, das ich in Norwegen und bei
meinen norwegischen Freunden erlebt habe — Dir will ich besonde-
ren Dank fiir die Stockholmer Zeit sagen. Es hat auch weniger gute
Dinge gegeben, aber es ist jetzt keine Andeutung von Bitterkeit in
meinem Herzen vorhanden. <Auch keine formellen Trennungslinien
konnen mich daran hindern, eine Zusammengehorigkeit mit Nor-
wegen zu empfinden. Thr kénnt weiterhin auf mich als einen von
Euch zihlen!>®
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Nr. 2

Schreiben des Presseattachés an der Norwegischen
Militirmission in Berlin, Brandt,

an den Vorsitzenden der SPD, Schumacher

23. Dezember 1947’

AdsD, WBA, A 6, 2 (alt).

Lieber Genosse Schumacher,

die Mitteilung, die mir Erich Brost nach seiner Rueckkehr aus
Hannover gestern abend machte, hat mich eigenartig beruehrt. Sie
laesst mich befuerchten, dass sich bei Ihnen ein Misstrauen einge-
stellt hat und somit eine gedeihliche Zusammenarbeit in Frage
gestellt ist.

Mir wurde gesagt, dass Sie — auf Grund erneuter <Heinig’scher>?
Schreibereien — mit mir sprechen moechten, dass eine solche Be-
sprechung aber nicht vor dem 1o. Januar [1948] stattfinden koennte.
Ich komme natuerlich gern nach Hannover und muss mich bei der
Bestimmung des Zeitpunktes nach Thnen richten. Eine erneute
mehrwoechige Vertagung erscheint mir aber unertraeglich. Sie
bringt mich auch gegenueber meinen norwegischen Freunden und
Kollegen und gegenueber den alliierten Stellen, die vom geplanten
Standortwechsel erfahren haben, in eine unmoegliche Lage.

Ich habe mich darum entschlossen, Ihnen zu den Intrigen, die in
den letzten Wochen von skandinavischen Emigrationskreisen gegen
mich gesponnen wurden, in aller Offenheit zu schreiben. Erich Brost
hat mir versprochen, Thnen den Brief auf schnellstem Wege zuzu-
leiten. Ich wuerde mich freuen, IThre Antwort bald in Haenden zu
haben. Es waere besser, einen Schlusstrich zu ziehen, als einen un-
klaren Zustand andauern zu lassen.

Zunaechst Folgendes: Ich war mir seit langem darueber klar, dass
es meine Pflicht sei, ueber kurz oder lang aktiv in die deutsche Arbeit
einzusteigen. Ich habe jedoch nicht im entferntesten daran gedacht,
dass mir der Parteivorstand seine Vertretung uebertragen wuerde.
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Erich Brost hat mich — nachdem die Frage in Hannover besprochen
war — im Oktober [1947] gefragt, ob ich gewillt sei, die Vertretung in
Berlin zu uebernehmen. Ich habe mir das einige Tage ueberlegt und
dann eine positive Antwort gegeben. An einem der ersten Novem-
bertage war ich kurz in Hannover und teilte Thnen und dem Ge-
nfossen] Heine meinen endgueltigen Entschluss mit. Bei dieser Gele-
genheit erklaerte ich auch, dass ich als Berliner Vertreter natuerlich
die Auffassungen der Parteileitung zum Ausdruck zu bringen haette,
dass mir das aber umso leichter sein wuerde, falls ich Gelegenheit
erhielte, bei etwa auftretenden Meinungsverschiedenheiten zu der
einen oder anderen Frage meinen persoenlichen Standpunkt vor den
leitenden Koerperschaften der Partei darzulegen. Das wurde damals
als Selbstverstaendlichkeit bezeichnet. Von sachlichen oder persoen-
lichen Vorbehalten mir gegenueber war damals nicht die Rede. An
diesem Ausgangspunkt moechte ich festhalten. Ich habe mich nach
reiflichen Ueberlegungen entschlossen, meine Stellung und noch ei-
niges mehr aufzugeben. Aber ich habe mich nicht nach einer be-
stimmten Funktion gedraengt. Ich moechte das auch heute nicht tun.
Nur um eins moechte ich bitten, dass man mich nicht laenger hin-
haelt, sondern mir klaren Bescheid gibt.

<Als mich Gen[osse] Brost in Euerm Auftrag fragte, ob ich die
hiesige Vertretung uebernehmen koennte, war ich in Hannover kein
unbeschriebenes Blatt. Die Genossen kannten meinen politischen
Werdegang. Sie wussten, dass Heinig kaum eine Gelegenheit ver-
passt, ueber mich ,aufzuklaeren“. Das hindert also nicht, mich mit
der fraglichen Position zu betrauen. Waehrend der Skandinavienreise
haben dann Heinig und andere mit der Giftspritze gearbeitet — und
das ist anscheinend nicht ganz ohne Wirkung geblieben.?

Vor ein paar Wochen war ich bei Erich Brost mit den fuehrenden
Berliner Genossen beisammen. Franz Neumann liess mich wissen,
dass in Emigrantenkreisen u.a. der Vorwurf gegen mich erhoben
wuerde, ich sei ein , Geschaeftemacher®. Ich habe den Berlinern er-
klaert, was hinter dieser Verleumdung steckt: der blasse Neid.>*

Nur in den ersten Wochen all meiner Auslandsjahre brauchte
ich von Unterstuetzungen zu leben. Nachher konnte ich mich mit
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meiner journalistischen Arbeit durchschlagen und waehrend der
letzten Jahre sogar anstaendig leben. Es war mir verhaeltnismaessig
leicht, in Skandinavien Fuss zu fassen. Ich war im Gegensatz zu
manchen anderen kein Aussenseiter. Ich hatte Erfolg. Das haben mir
einige — denen ich ausserdem noch viel zu jung war — bis auf den
heutigen Tag nicht verzeihen koennen.

Da gibt es denn solche, die sich vergeblich um die norwegische
oder schwedische Staatsbuergerschaft bemuehten, um hinterher na-
tionale Prinzipienfestigkeit zu predigen. Es gibt solche, die ihre Arti-
kel bis auf den heutigen Tag nicht los werden, denen es aber offenbar
bei den skandinavischen Fleischtoepfen immer noch ganz gut ge-
faellt — und die dreist genug sind, jemand gewinnsuechtige Motive zu
unterstellen, der freiwillig die deutschen Rationen waehlt. Was ihm
uebrigens gar nicht besonders heroisch vorkommt.

<Ich weiss nicht, ob IThnen, Gen|[osse] Schumacher, meine Ent-
wicklung im Einzelnen bekannt ist. Vielleicht koennen Ihnen die aus
Anlage 1° beigefuegten Daten ergaenzenden Aufschluss geben. Mit
einigen Bedenken fuege ich Thnen auch — als Anlage 2° — die Ueber-
setzung eines Artikels aus dem Zentralorgan der norwegischen [Ar-
beiter-]Partei bei. Bedenken darum, weil es so aussehen koennte, als
wolle ich Reklame machen. Aber die norwegischen Genossen, mit
denen ich jahrelang engstens zusammengearbeitet habe, muessen
mich ja letzten Endes einigermassen kennen.

Der Artikel im Arbeiderbladet vom 2. Dezember [1947] war ueb-
rigens eine Folge dessen, dass einige buergerliche Blaetter am Tage
zuvor — offenbar aufgrund einer Indiskretion aus dem Aussen-
ministerium — eine Meldung gebracht hatten, ich haette meine Stel-
lung im norwegischen Aussendienst gekuendigt und werde eine
Funktion fuer die deutsche Sozialdemokratie uebernehmen. Dabei
war faelschlicherweise davon die Rede, dass ich so etwas wie inter-
nationaler Sekretaer der SPD werden sollte. Ich weiss nicht, wer das
entdeckt hat, aber es wuerde mich wundern, wenn Heinig nicht auch
daraus eine Geschichte gemacht haette.

Die Reaktion der buergerlichen Presse — das galt auch fuer
Schweden und Daenemark — war durchweg positiv. Das kom-
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munistische Organ in Oslo hat wieder einmal einen Dreckkuebel
ausgeschuettet.>’

Eine Reihe skandinavischer Freunde und Genossen haben mir im
Laufe der letzten paar Wochen geschrieben und ihrer Sympathie Aus-
druck gegeben. Wie sie vielleicht wissen, hatte mich Professor Gunnar
Myrdal gebeten, eine Stellung bei der UNO-Kommission in Genf zu
uebernehmen. Nachdem ich ihm abgeschrieben hatte,® antwortete er
mir am 24. November [1947]: ,Alvaand I read your letter of November 8
with the most cordial and respectful feelings of sympathy. We do not
know all the circumstances, but we feel that you are doing the right
thing by starting work again for the one of your two countries which is
the poorest and which is most in need of your assistance.”

Wie mir Franz Neumann sagte und Erich Ollenhauer bestaetigte,
bin ich in Stockholmer Emigrantenkreisen wohl auch von ein paar
Schwaetzern in Oslo als ,verkappter SED-Mann“ oder etwas aehn-
liches verdaechtigt worden. In diesem Zusammenhang ist von mei-
ner Verbindung mit Jacob Walcher die Rede gewesen.

Um mit dem letzteren anzufangen: ich habe nie einen Hehl da-
raus gemacht, sondern Erich Brost Anfang des Jahres ausdruecklich
davon erzaehlt, dass mich Walcher gelegentlich besucht. Wir kennen
einander seit 1933 und waren in den Jahren vor Kriegsausbruch eng
miteinander befreundet. Sachlich gingen unsere Wege seit 1939 im-
mer mehr auseinander. Ich habe ihm im vorigen Sommer, als er noch
in Amerika war, klipp und klar geschrieben, dass ich seinen Weg zur
SED nicht mitmachen koennte, sondern Sozialdemokrat sei und
bleiben werde.

<Von dem wichtigsten Brief schickte ich damals eine Kopie ent-
weder an Sie oder an den Gen[ossen] Heine. Ich fuege trotzdem noch
einmal einen Durchschlag — als Anlage 3'° —bei.>™

Dieser Brief ging damals an eine Reihe von Genossen, mit denen
ich aus der SAP-Zeit verbunden war. Ich wuerde meinen Standpunkt
heute in manchen Punkten erheblich schaerfer formulieren. Aber Sie
werden selbst sehen, dass der entscheidende Gegensatz klar heraus-
gearbeitet ist. Die Kluft zwischen mir und den mehr oder weniger
Naiven der anderen Fakultaet hat sich seitdem erheblich vertieft.
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Ich habe nie verschwiegen, dass ich seinerzeit Anhaenger einer
einheitlichen sozialistischen Partei war, die unabhaengig sein und
auf demokratischer Grundlage stehen sollte. Der Streit um diese
Frage ist durch die Entwicklung ueberholt. Ich habe in einer Reihe
anderer Fragen meine Meinung geaendert und habe nicht den ge-
ringsten Grund, das zu verheimlichen oder mich dessen zu schaemen
— schon gar nicht aus Nachsicht auf eine kleine Stockholmer Clique,
die sich darum nicht zu revidieren braucht, weil sie keine fundierten
Meinungen hat.

Lassen Sie mich in unmissverstaendlicher Weise erklaeren: Ich
stehe zu den Grundsaetzen des demokratischen Sozialismus im all-
gemeinen und zur Politik der deutschen Sozialdemokratie im beson-
deren. Ich behalte mir vor, mir ueber neu auftauchende Fragen selbst
den Kopf zu zerbrechen. Und ich werde nie im Voraus Ja sagen zu
jeder Einzelformulierung, auch wenn sie von dem ersten Mann der
Partei gepraegt wird.

Mir will scheinen, dass es auch nicht der Politik der Partei wi-
derspricht, wenn man — bei schaerfster Frontstellung gegen das Re-
gime des Terrors und der Luege — niemals darauf verzichtet, um den
von ehrlichen Willen geleiteten Teil der kommunistischen Arbeiter
zu ringen. Ich meine darueber hinaus, dass wir wohl weder in
Deutschland noch Europa fertig sind mit der Entwicklung einer
wirklichen Strategie der dritten Kraft. Wir stehen vor einer noch
schaerferen Auseinandersetzung als bisher mit dem bolschewisti-
schen Machtstreben einerseits und der grosskapitalistischen Reak-
tion andererseits. In der Auseinandersetzung mit dem Bolschewis-
mus wuerde ich vielleicht staerker als einige unserer Genossen be-
strebt sein, die historischen Voraussetzungen der russischen
Entwicklung herauszuarbeiten. Ich wuerde auch bei der Beurteilung
der Entwicklung in den Laendern der russischen Sphaere geneigt
sein, den historischen und sozialen Hintergruenden des heutigen
Geschehens entscheidende Bedeutung beizumessen. Andererseits bin
ich mir darueber im klaren, dass die Dinge in der Hitze des Gefechts
manchmal auf einen reichlich vereinfachten Nenner gebracht wer-
den muessen.
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Um noch einmal auf Stockholm zurueckzukommen. Sie haben
sicher schon manchmal ein Lied davon singen hoeren, zu welchen
Verruecktheiten sich die Emigrantenmentalitaet bisweilen steigern
konnte. Mich regt das nicht mehr besonders auf. Ich habe allerdings
auch keine Lust mehr, ruhig mit anzusehen, wie man mir ins Gesicht
spuckt.

In diesem Zusammenhang moechte ich immerhin daran erin-
nern, dass mich die damalige Landesgruppe deutscher Sozial-
demokraten, die die uebergrosse Mehrheit unserer Genossen in
Schweden vertrat — und ebenfalls die kleine Osloer Gruppe — im
Vorjahr mit ihrer Gastvertretung auf dem Parteitag in Hannover be-
traute. <Als bezeichnendes Beispiel dafuer, wie verschroben einige an
sich gute Kerle draussen geworden sind, moechte ich auch er-
waehnen, dass einer, der in Oslo ueber meine angeblichen SED-Ver-
bindungen schwaetzte, hinterher in ,alter Freundschaft“ und als ob
nichts passiert waere, an mich schreibt und mich bittet, ihn bei ver-
schiedenen Stellen zu empfehlen.

Die Osloer Gruppe wird uebrigens, wenn ich richtig informiert
bin, einen Quatscher zur Rechenschaft ziehen. In Schweden werden
meine Freunde auch den Versuch unternehmen, die Atmosphaere zu
entgiften. Ich wuensche ihnen dabei guten Erfolg. Nur an eines ver-
mag ich nach mehrjaehrigen Erfahrungen nicht zu glauben: den gu-
ten Willen von Heinig. Er lebt von Intrigen und dem, was er in voel-
liger Verkennung der Tatsachen fuer Politik haelt. Ich habe Thnen
schon im vorigen Jahr in Hannover erklaert, dass ich Heinig als ein
Unglueck fuer die Partei betrachte. Derselben Auffassung sind zahl-
reiche fuehrende Genossen aus Norwegen und Schweden.

Die neueste Entdeckung Heinigs bezieht sich, wie mir Erich Brost
andeutungsweise mitteilte, auf einige E. Carlsson gezeichnete Artikel
in Organen der schwedischen Parteipresse. Dazu moechte ich fest-
stellen, dass es an sich nicht um meine Artikel, sondern um die meiner
norwegischen Verlobten handelt.”> Sie hat ausserdem gelegentlich
kurze Meldungen fuer das Osloer Arbeiderbladet geschrieben. Die Ge-
nossen Rolf Gerhardsen in Oslo und Strahle in Stockholm koennen
Thnen jederzeit bestaetigen, dass sie eine diesbezuegliche Vereinba-
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rung mit meiner Verlobten getroffen haben. Beide Stellen haben mir
allerdings, als sie vom bevorstehenden Wechsel meiner Taetigkeit er-
fuhren, geschrieben und vorgeschlagen, dass ich ihnen in Zukunft
Artikel schreiben soll. Das moechte ich ab Mitte Januar [1948] gerne
tun, falls Zeit dazu bleibt. Diese von mir geschriebenen und signierten
Artikel werden sich natuerlich in dem Rahmen bewegen, der durch
meine Auffassungen und meine Funktion gegeben ist.

Ich koennte es an sich mit dieser formellen Feststellung genug
sein lassen. Das waere aber insofern nicht ganz aufrichtig, weil ich
die erwaehnten Artikel natuerlich gesehen und zum Teil wesentlich
beeinflusst und verbessert habe. Sie entsprechen nicht dem, was in
von mir geschriebenen und signierten Artikeln stehen wuerde. Aber
sie koennen sich als Arbeit einer jungen skandinavischen Jour-
nalistin sehr wohl sehen lassen.

Im Laufe der letzten Monate sind 8 solche Artikel an die Redak-
tion der schwedischen A[rbeiterparteien]-Pressen abgegangen, deren
norwegische Kopien hier in Berlin sind und ihnen gern zur Verfue-
gung stehen. Sie behandeln folgende Themen: 1) Illegale nazistische
Gruppen, 2) Uranbergbau im Erzgebirge, 3) Die Demontagekrise,
4) Fragen der Besatzungskosten, 5) Verfolgung der Sozialdemokraten
in der Ostzone, 6) Diskussion um die nationale Repraesentation,
7) Sokolowskis Erklaerungen im Kontrollrat, 8) Geruechte um Ost-
zonen-Regierung.

Der einzige dieser Artikel, der moeglicherweise zu einer Dis-
kussion Anlass geben koennte, ist der sechste. Ich habe leider die
schwedische Fassung nicht da und weiss erst recht nicht, was Heinig
daraus ,zitiert“ hat. Selbst habe ich an Hand des norwegischen Ma-
nuskriptes eine deutsche Uebersetzung niedergeschrieben, die ich als
Anlage 4" beifuege. Sie werden daraus ersehen, dass von einer il-
loyalen Behandlung der Frage nicht die Rede sein kann. Man kann
nicht von einem skandinavischen Mitarbeiter einer skandinavischen
Zeitung verlangen, einfach einen Artikel einer Parteipresse zu ueber-
setzen.

Was meine eigene Haltung zu Thnen angeht, so werden Sie sich
vielleicht noch an den Artikel erinnern, den ich im vorigen Frueh-
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sommer in Oslo und Stockholm veroeffentlicht habe. Ich fuege auch
darum noch einmal eine Kopie bei, und zwar als Anlage 5'*.>

Gestatten Sie mir abschliessend, IThnen zu versichern, dass ich
niemals ein einfacher Jasager gewesen bin und es hoffentlich auch
nie werde. Aber ich habe seit langem gelernt, mich einzuordnen und
von dem mir einmal zugewiesenen Platz aus mit voller Kraft fuer
unsere Sache zu wirken.

Nach den vielen Jahren der Vorbereitung und des Kommentie-
rens sehne ich mich nach aktivem Einsatz. Es waere mir umso leich-
ter, eine verantwortliche Arbeit fuer die Partei zu uebernehmen, da
ich von Threr programmatischen Forderung weiss, eine erneuerte
deutsche Sozialdemokratie zu formen. Tradition bedeutet viel. Aber
die Ehrfurcht vor dem Ueberlieferten darf nie soweit gehen, dass man
<— wie etwa Heinig —>™® Fehler und Irrtuemer der Vergangenheit
nicht eingestehen will. Wie sollte dann eine Partei innerlich wachsen
koennen? Und wie sollte sie den Kampf um die junge Generation mit
Erfolg bestehen koennen?

<Unfruchtbare Auseinandersetzungen ueber die theoretischen
Grundlagen der Bewegung koennten uebrigens meines Erachtens
dadurch vermindert werden, dass in der Schulungsarbeit noch mehr
Gewicht auf die Entwicklung sozialistischen Denkens gelegt wird.
Niemand wird dann um die entscheidende Bedeutung der marxisti-
schen Grundkenntnisse herumkommen. Die meisten werden aber
auch einsehen, dass sie nicht der Weisheit letzter Schluss sein koen-
nen.

Sie wollen wohl die formellen Maengel dieses Briefes ent-
schuldigen. Ich musste ihn schnell herunterschreiben und hoffe, Th-
nen gesagt zu haben, woran Sie bei mir sind.

Ich darf Sie bitten, mich nach eventueller Ruecksprache mit den
Genossen des geschaeftsfuehrenden Vorstandes wissen zu lassen, was
vielleicht noch ergaenzender Erlaeuterungen bedarf. Wenn Sie Fra-
gen besprechen wollen, die fuer die Uebernahme der mir ange-
botenen Funktion von Bedeutung sind, moechte ich dringend darum
ersuchen, dass dies umgehend und jedenfalls vor dem 10. Januar
[1948] geschieht.
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Wenn tatsaechlich aus mir unbekannten Gruenden ent-
scheidende Bedenken aufgetaucht sind, ist es besser, wir sprechen
nicht mehr von diesem Projekt. Ich zweifle nicht daran, dass ich mich
auch auf einem anderen Gebiet nuetzlich betaetigen koennte.

Ich weiss sehr wohl, dass die endgueltige Behandlung der Frage
erst auf der kommenden Sitzung des Parteivorstandes erfolgen kann,
nachdem sie in Bremen und Hannover nicht erfolgt ist. Aber mir geht
es jetzt um Ihre Entscheidung.>"’

Seien Sie nicht boese, lieber Genosse Schumacher, wenn der
Brief etwas gereizt klingen sollte. Im Grunde soll damit nichts an-
deres gesagt werden als: Ich will mich nicht aufdraengen, ich sehe
keine Veranlassung mich zu verteidigen, aber ich stehe zur Sache
und zu meinem Wort.

Thr

Nr. 3

Schreiben des Vertreters des SPD-Parteivorstands in Berlin,
Brandt, an den stellvertretenden Vorsitzenden der SPD,
Ollenhauer

3. September 1948

AdsD , WBA, A 6, Korrespondenz mit PV 1947—1950 (alt).

Lieber Erich!

Im Zusammenhang mit dem Parteitag® habe ich mal wieder das
Gefiihl, parteiorganisatorisch ein bisschen zwischen den Stithlen zu
sitzen. An sich stecke ich ja mitten in der Berliner Arbeit. Aber ich
bin eben nicht Funktiondr der Berliner Partei und musste natiirlich
auch abwinken, als mich ein paar Kreise fragten, ob ich zur Partei-
tagsdelegation kandidieren wolle. Andererseits habe ich driiben®
vorldufig gar keine andere organisatorische Verankerung als die, die

9o Brandt an Ollenhauer, 3. Sept. 1948



durch meine Teilnahme an den leitenden Parteikorperschaften gege-
ben ist.

Wenn Du es nicht fiir aufdringlich haltst, mdchte ich mich trotz
meines formellen Status eines Gastteilnehmers an der politischen
Hauptdebatte in Diisseldorf beteiligen. In erster Linie wiirde mich
reizen, zu einigen Fragen aussenpolitischer Art Stellung zu nehmen.?
Ob ich eventuell auch etwas zur Frage der Ostzone sagen soll, mochte
ich einer Absprache mit Dir vorbehalten. An sich stehe ich natiirlich
auch zur Verfiigung, sofern es sich um die Begriindung des PV-
Standpunktes zu dem einen oder anderen der vorgelegten oder noch
vorzulegenden Antrige handelt. Besonders hitte mich eine kurze
Kommentierung der Antrdge zur Frage Parteiprogramm-Aktions-
programm gereizt.* Aber dafiir habt Thr wahrscheinlich schon je-
mand bestimmt.

Lass’ Dir die Sache mal durch den Kopf gehen. Wenn Du einen
bestimmten Vorschlag hast, kannst Du mir ihn vielleicht telefonisch
durchgeben, damit ich noch etwas vorbereiten kann. Im andern Fall
konnen wir uns ja noch in Diisseldorf verstindigen.

Im Anschluss an den Parteitag bzw. bei der ersten Arbeitssitzung
des neuen Vorstandes miissen wir uns Uber die weitere Arbeit des
Berliner Sekretariats® unterhalten.

Besten Gruss!
Dein
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Nr. 4

Artikel des Vertreters des SPD-Parteivorstands in Berlin, Brandt,
fiir Das sozialistische Jahrhundert

30. September 1948

Das Sozialistische Jahrhundert 2 (1948) 21, S. 323 —324.

DIE SPD VOR DER VERANTWORTUNG
Zum Diisseldorfer Parteitag

Der diesjahrige Parteitag der deutschen Sozialdemokratie sah sich
einer schwierigen Aufgabe gegeniiber. Hannover 1946 war vom
Schwung der neuen Sammlung der Krifte getragen. Niirnberg 1947
stand im Zeichen der Konsolidierung (innerhalb sehr eng gesteckter
Grenzen fiir die politischen Entscheidungen der Deutschen). Diissel-
dorf 1948 mufte einen Ubergang bedeuten von der Neuformierung
und Standorterkldrung zur praktischen, gestalten-
den Politik.

Ein Teil der Tagespresse hat iiber die Beratungen und Beschliisse
des Diisseldorfer Parteitages (11. bis 14. September [1948]) eingehend
berichtet. Ein Kurzprotokoll ist in Vorbereitung und wird binnen
kurzem allen Interessierten erreichbar sein. Dieser Aufsatz will den
Lesern nicht das Studium der Dokumente ersparen, aber die These
belegen, daf} es sich in Diisseldorf um einen produktiven
Ubergan g gehandelt hat.

Die nationalpolitische Aufgabe

Demokratische Parteitage haben nicht nur Kundgebungen zu sein.
Andererseits konnen sie nicht eine intensive Klirung und Dis-
kussion ersetzen (die sowieso weder an Aufmdrsche noch Organisa-
tionsstatuten gebunden ist). Sie konnen aber einen Kldrungsprozef
fordern oder auch bremsen. Ob sie das eine oder das andere tun, zeugt
von der Lebendigkeit oder Erstarrung der betreffenden Partei. Und
wie sehr ein solcher Kldrungsprozef im Hinblick auf und
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fiir unser gesamtes politisches Leben wichtig, ja sowohl fiir das deut-
sche Volk als auch die zukiinftige Bedeutung seiner Parteien ent-
scheidend ist, braucht kaum ausgesprochen zu werden.

Auch in Diisseldorf hat sich wieder gezeigt, daf} die deutsche So-
zialdemokratie nicht nur {iber ein solides organisatorisches Gefiige
verfiigt, sondern trotz aller Schwierigkeiten beachtliche Leis -
tungen aufzuweisen hat. Andererseits hat sie infolge der un-
giinstigen auflenpolitischen Bedingungen (zu denen nicht etwa nur
die Unterdriickung in der sowjetischen Zone gehort, sondern auch
die antisozialistische Intervention der Besatzungsmdichte des Wes-
tens!) nicht jenen Durchbruch erlangt, der manchem ihrer fithrenden
Vertreter nach Kriegsende vorschwebte.! Dennoch ist sie die
stdrkste politische Partei Nachkriegsdeutschlands.

In dem bisher durch die Art der Besatzungsherrschaft so eng ge-
steckten Rahmen hat sie sich als Verteidigerin der europdischen
Freiheit auf deutschem Boden erwiesen. Von ihren sozial- und wirt-
schaftspolitischen Vorstellungen hat sie sehr wenig durchsetzen
konnen. Nichtsdestoweniger fallt ihr die Aufgabe zu, jenenatio -
nalpolitischen Fragen zu beantworten, die sich aus dem
Scheitern der Viermadchtepolitik ergeben. Durch die Wahrungsre-
form und ,Bonn“’ sind Ansitze einer Entwicklung zum neuen deut-
schen Staats- und Wirtschaftsleben geschaffen worden. Man mag von
den Ansdtzen halten, was man will, wegzudiskutieren sind sie nicht
mehr. Also hatte man auch in Diisseldorf von ihnen auszugehen.

Die Orientierung auf diese Probleme ist eben erst geschehen. Die
entscheidenden internationalen Beziehungen und das Verhailtnis
Deutschlands zu ihnen sind noch ungekldrt. Wollte man nicht im
Deklamatorischen stecken bleiben, so war es nicht mdglich, schon
heute die ganze Autoritdt des Parlaments der grofiten deutschen Par-
tei fiir ein detailliertes Programm der politischen und wirtschaft-
lichen Neugestaltung einzusetzen.

Eindeutig aber war die Richtung angegeben auf eine deut-
sche Republik hin fiir alle deutschen Linder und mit einer
genligenden Zentralgewalt. Und die wesentlichen Elemente jener
Politik wurden erdrtert, die {iber ein baldigst zu erlassendes Besat-
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zungsstatut und allgemeine Wahlen zu echter Verantwortlichkeit
der Deutschen und zu ihrer Mitwirkung an den europdischen Din-
gen fithren mufS.

Das Programm der Freiheit

Die Aufgabe der Sozialdemokratie besteht zweifellos darin, die Partei
der Freiheit und des regenerierten Europdertums
auf deutschem Boden zu bleiben. Sie hat den Zustand geistiger Un-
ruhe erfreulicherweise nicht iiberwunden und dadurch der Gefahr
der Selbstabriegelung gegeniiber der jungen Generation vorbeugen
konnen. Trotz allen Ernstes, mit dem die Fragen der praktischen Po-
litik der Wirtschaft und der Sozialpolitik anzupacken sind, wird sie
nicht um die grundsdtzliche Kldrung ihrer geistigen Grundlagen
herumkommen.

In immer stirkerem Mafle wird die SPD zur Partei des s o -
zialen Aufbaus. Auch dazu sind durch die 1946 in Hannover
angenommene Prinzipienerklirung® und durch spdtere Aus-
arbeitungen wesentliche Fundamente vorhanden. Im Hauptreferat
Schumachers fiir Dusseldorf, das aufRerdem eine Serie brennender
nationaler und internationaler Probleme behandelte, wurden die
grundsdtzlichen Probleme klargestellt.* In der Debatte wurde der
Kreis der Fragen erweitert. Das ist kein schlechter Start der Pro-
grammdiskussion, die im kommenden Jahr durchgefiihrt werden
soll.

Dem Parteivorstand ist aufgetragen worden, eine Programm-
kommission einzusetzen.> Diese sollte von Anfang an unterscheiden
zwischen einem Grundsatzprogramm des freiheitlichen
Sozialismus und dem Aktionsprogramm der SPD.°®

Beide Teile werden in breitesten Kreisen diskutiert werden miis-
sen und dirfen keinesfalls als Parteiangelegenheiten im sozusagen fa-
milidren Sinne betrachtet werden. Die Erfahrungen der letzten Jahre
berechtigen zu der Hoffnung, daf} die Befreiung von konservativem
Traditionalismus und steriler Dogmatik gelingen wird. Schumacher
hat aber nicht ohne Grund vor billigen antimarxistischen Schlag-
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worten gewarnt. Die Grundlage einer programmatischen Neu-
formulierung sollte eine klare Aufzeigung der historischen
Entwicklung sozialistischer Zielvorstellungen sein. Und das, was seit
1933 von den sozialistischen Bewegungen anderer Lander erarbeitet
wurde, darf man nicht vergessen auszuwerten. Fiirein Aktions-
programm der Freiheit und des Aufbaus liegen wesentliche An-
sdtze vor. Man braucht nicht mit jedem Satz der Referate Rudolf Zorns’
und Hermann Veits® iiber die wirtschaftspolitischen Aufgaben ein-
verstanden zu sein und kann dennoch ihre wegweisende Bedeutung
anerkennen. Sie wurden aus Zeitknappheit nicht genug diskutiert.
Die Abgrenzung gegeniiber hemmungsloser Konkurrenzwirtschaft
einerseits und totaler Planokonomie andererseits ist trotzdem klar
genug erfolgt. Die Probleme sozialer Neugestaltung sind als die s o -
zialistische Gegenwartsaufgabe erklirt und kon-
kretisiert worden. Dazu gehoren die Entschlieffungen des Parteitages
zum Lastenausgleich, zum Wohnungsbau und zur Fliichtlingsfrage,
der Entwurf eines Sozialprogramms und die Richtlinien fiir die wei-
tere Tatigkeit im Wirtschaftsrat.®

Zusammenarbeit mit wem?

Aus einer Priifung der bisherigen Frankfurter Politik™ ergibt sich die
Frage, auf welche Weise ein verantwortliches Zusam-
menwirken der Sozialdemokratie mit anderen Kriften zu erreichen
sein wird.

Zu gleicher Zeit zeigt die Frankfurter Erfahrung aber auch, wie
schwierig ein solches Zusammenwirken mit der CDU im Westen ist,
solange in ihr die groflen Besitzinteressen die dominierende Rolle
spielen.”

Einverstindnis herrschte jedenfalls dariiber, nichts unversucht
zu lassen, um dem in Bonn zu schaffenden Grundgesetz eine
moglichst breite Basis im Volk zu sichern. Die sich spdter
ergebenden Probleme kénnen weder mit Redensarten von der ,einen
reaktiondren Masse“ noch mit Koalitionsneigungen aus Bequem-
lichkeit gelost werden. So manche Faktoren werden gerade durch
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eine feste Umreiffung und entschlossene Vertretung eines sozial-
demokratischen Aktionsprogramms positiv beeinflufit werden.

Um falschen Hoffnungen in in- und ausldndischen Kreisen vor-
zubeugen, sei jedenfalls gesagt, daf die Sozialdemokratie nicht fiir
billige Redensarten zu haben ist. Mit dem Ringen um wirkliche
Strukturverdnderungen, dem Kampf gegen die Er-
richtung einer neuen kapitalistischen Vorherrschaft im Westen, ist
es ihr bitter ernst. Denn sie ist davon iiberzeugt, daf} die Demokratie
in Deutschland und in Europa nur Bestand haben wird, wenn es ge-
lingt, sie sozialistisch zu untermauern.

Realistik statt Bankettreden

Obgleich nicht offizielles Thema der Tagesordnung, iibte das Berliner
Problem’ einen nahezu beherrschenden Einfluf auf den Diisseldor-
fer Parteitag aus. Angefangen bei der Eréffnungskundgebung und
den Reden der internationalen Gaste, iiber die Referate Schumachers
und Ollenhauers sowie die politische Diskussion, zu der die Berliner
Delegation Wesentliches beizusteuern hatte, bis zum dramatischen
Hohepunkt des feierlichen Protestes gegen die Terrorurteile,? galt
Berlin als die Freiheitsinsel im sowjetischen
Meer, die die Beratungen in ihren Bann zog.

Nicht allen Beteiligten braucht dabei klar geworden zu sein, da
es hier um mehr als Solidaritit geht, ndmlich um einen Schwerpunkt
deutscher (und tibrigens in aller Bescheidenheit auch internationaler)
Politik. Diese Erkenntnis wird sich mehr und mehr durchsetzen. Ber-
lin ist die Klammer zu den freiheitlichen Kridften der Ostzone, deren
Sehnen und Wollen von der Sozialdemokratie nicht als sentimentale
Angelegenheit, sondern als Verpflichtung und als eines der wichtig-
sten Elemente gesamtdeutscher Politik in Rechnung gestellt wird.

An der Haltung zu den Besatzungsmadchten hatte
sich im Vergleich mit den beiden vorhergehenden Parteitagen eine
nicht unbetrichtliche Modifizierung ergeben. Dem 0stlichen To-
talitarismus gegeniiber blieb von vornherein nichts anderes {ibrig als
erbitterter Kampf. Den Westmdchten aber war zu sagen, welche
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Elemente ihrer Politik die Behauptung der demokratischen Krifte
auf dem europdischen Kontinent erschweren.

Es ist nicht versiumt worden, den Widerspruch auf
zuzeigen, groflere Vollmachten in deutsche Hande iibergehen zu las-
sen, und den Einspriichen, wie sie etwa beim nordrhein-west-
filischen Sozialisierungsgesetz und beim hessischen Betriebsrate-
gesetz zutage getreten sind.’* Die Demontagefrage ist ein anderes
Beispiel der Kluft zwischen Theorie und Praxis. In diesem Zusam-
menhang waren einige deutliche Worte iiber die Lage in der franzo-
sischen Zone zu sagen, gerade dann, wenn noch einmal die erst-
rangige Bedeutung einer franzosisch-deutschen Verstindigung be-
tont wurde. Im Zusammenhang mit dem Parlamentarischen Rat
stellte insbesondere Carlo Schmid fest, dafd die Sozialdemokratie sich
keineswegs vor der Verantwortung driicke, dafl sie aber genau wissen
wolle, was in Zukunft deutscher Verantwortlichkeit untersteht.

Seit dem vorigen Parteitag war die SPD als vollberechtigtes Mit-
glied in die intermnationale Arbeitsgemein-
schaft der sozialistischen Parteien aufgenommen worden.” Die
zahlreichen ausldndischen Delegationen in Diisseldorf zeugten von
lebendigem Interesse. Es fragt sich allerdings, ob es nicht an der Zeit
wadre, Illusionen iiber die Bedeutung internationaler Begriiffungsan-
sprachen vorzubeugen. Auch bei der Europafrage wird es darauf an-
kommen, von frommen Wiinschen und Bankettreden zu praktischen
Vorschldgen und zu ihrer Realisierung zu kommen.

Nicht nach links oder rechts: nach vorn!

Wird der weitere Weg der SPD nach ,links“ oder nach ,rechts” fith-
ren? Ich halte diese Fragestellung fiir unfruchtbar und wire meiner-
seits mit dem Weg nach vorn zufrieden. Es sei offen aus-
gesprochen, dafl damit die Hoffnung verbunden ist, die fiir die Un-
terstreichung der Kontinuitdt und fiir die Erfahrungsvermittlung
wertvolle starke Gastvertretung fithrender Manner der Weimarer
Periode moge kein Zuriick in der Parteienentwicklung bedeuten.
Andererseits ist wenig Positives vom maximalistischen Linksertum
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zu erwarten, das in Diisseldorf durch den Schleswig-Holsteiner Arp
und durch einige lokale Antragsteller reprisentiert wurde."

Vor allem aber sollte ein fiir allemal mit jener Begriffsverwir-
rung aufgerdaumt werden, die Konzessionen andas, wassich
heute Kommunismus nennt, fiir Radikalismus hilt. Bei der
Kldrung der VVN-Frage ist mit der notwendigen Scharfe klargestellt
worden, daf} es keine Gemeinsamkeit mit den Trdgern und Verteidi-
gern des grausamsten Terrorregimes unserer Tage geben kann."” Zu
dieser Erkenntnis sind nicht zuletzt auch jene Sozialdemokraten ge-
kommen, die frither unter anderen Aspekten fiir mehr oder weniger
weitreichende Zusammenarbeit eingetreten sind. Es war auch kein
schlechtes Zeichen, dafR die Diskussion zu diesem Punkt stark durch
einen Hamburger Delegierten befruchtet wurde, der bis vor wenigen
Jahren zum Zentralkomitee der KPD gehorte.™®

1945 und 1946 ist immer wieder betont worden, es handle sich
nicht um eine einfache Weiterfithrung, sondern um eine Ne u -
begrindung der deutschen Sozialdemokratie.” Es kann nicht
schaden, daran zu erinnern und damit den kimpferischen Charakter
der Partei zu unterstreichen. Das Neue, was von Diusseldorf her zur
These vom produktiven Ubergang berechtigt, ist die Uberwindung
sowohl der Tendenz zur opportunistischen Selbstgefdlligkeit wie der
Neigung zu scheinrevolutiondrer Sturheit durch einen echten
Radikalismus, ndmlich den festen Willen zu griindlicher
Neugestaltung.
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Nr. 5

Rede des Vertreters des SPD-Parteivorstands in Berlin, Brandt,
auf dem VI. Landesparteitag der Berliner SPD

8. Mai 1949

Brandt, Willy: Programmatische Grundlagen des demokratischen
Sozialismus, Berlin o. .

Programmatische Grundlagen des demokratischen Sozialismus

Durch die Geschichte der Menschheit zieht sich ein roter Faden der
Freiheitskampfe. Das freiheitliche Ringen in unserer Zeit steht im
Zeichen der Behauptung des Menschen gegeniiber politischen und
wirtschaftlichen Machtzusammenballungen, die den Bestand un-
serer Zivilisation in Frage stellen. Der Mensch steht im Mit-
telpunkt jenes Systems von Vorstellungen iiber eine Neugestaltung
der gesellschaftlichen, nationalen und internationalen Verhiltnisse,
die wir demokratischen Sozialismus nennen. Um des Menschen wil-
len bemiithen wir uns um die Beantwortung der zentralen Fragen
dieser Epoche. Sie lauten: Wie konnen die gewaltigen wissen-
schaftlichen und technischen Errungenschaften dem Fortschritt, der
Kultur, dem Wohlstand dienstbar gemacht werden? Auf welche
Weise konnen wir ein neues Verhiltnis erreichen zwischen dem ge-
sunden Eigenleben der Volker und den Erfordernissen kontinentaler
und interkontinentaler Riume? Und vor allem: Wie finden wir die
Synthese von Freiheit und Ordnung, den Ausgleich zwischen den
unverduflerlichen Personlichkeitswerten und der abschwdachbaren,
aber kaum aufhebbaren Tendenz zum Kollektivismus?

Mehrere Katastrophen haben in der ersten Hilfte des zwanzig-
sten Jahrhunderts zur unwiderruflichen Entscheidung gegen die
alte Ordnung auf wirtschaftlichem und zwischenstaatlichem Gebiet
gefithrt. Zwischen den beiden Weltkriegen lagen die grofie Wirt-
schaftskrise und das Aufkommen der totalitiren Regime. Der zweite
Weltkrieg hat der Technik und der Entfaltung neuer Wirtschafts-
formen weitere Auftriebe gegeben, aber er hat die revolutiondre
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Willy Brandt bei seiner Rede ,Die Grundlagen des demokratischen Sozia-
lismus* auf dem VI. Landesparteitag der Berliner SPD am 8. Mai 1949

Krise der letzten Jahrzehnte nicht zum Abschluff gebracht. Diese
Krise zum Wohle der Menschheit zum positiven Abschluff zu
bringen, ist die geschichtliche Aufgabe des demokratischen Sozia-
lismus.*

Grundsatzfragen kénnen nur dann gekldrt werden, wenn man
sich iiber bestimmte Begriffsbestimmungen verstindigt. Sonst redet
man aneinander vorbei. Es scheint leider nichts daran zu dndern zu
sein, dafl gewisse Leute ein Vergniigen daran finden, sich Vogel-
scheuchen zurechtzumachen, denen sie das Plakat ,Sozialismus“ um
den Hals hdngen.” Sie treten damit in die Fulspuren derer, die den
Sozialdemokraten zu fritheren Zeiten andichten wollten, sie beab-
sichtigten, die Frauen zu sozialisieren und dem Bauern die letzte Kuh
aus dem Stall zu holen. Mit offenbaren Boswilligkeiten und dem be-
wuflten Appell an die Dummbheit wollen wir uns jedoch nicht aus-
einandersetzen.
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Wir sollten auch tiber das Stadium hinausgelangt sein, in dem
man meinte, gewisse Vorstellungen seien schon darum richtig, weil
sie irgendwo geschrieben sind. Wer mit den Problemen un-
serer Zeit fertig werden will, sollte die Zitatenbibel zu Hause lassen
und statt dessen das Buch des lebendigen Geschehens studieren. Er
sollte es im Geiste des echten Radikalismus tun, der darin besteht, die
Wirklichkeit zu erkennen und aus ihr die Konsequenzen zu ziehen.
Wer immer nur riickwarts schaut, ist alles mogliche, nur nicht ra-
dikal.

Bei der Neubegriindung unserer Partei wurde festgestellt, dafi es
keinen Sozialismus ohne Demokratie und ohne Menschlichkeit gibt.
Das war eine eindeutige Willensduflerung unsererseits. Wir wissen,
daf es in der Vergangenheit sozialistische Gedankensysteme, autori-
tire und antiautoritdre, gegeben hat, die nicht demokratisch waren.
Zweitens wissen wir, daf es in unserer Zeit Regime gibt, die sich zwar
sozialistisch nennen, mit denen wir aber nicht in einem Atemzug
genannt, geschweige denn identifiziert werden wollen. Darum spre-
chen wir nicht vom Sozialismus schlechthin, sondern vom demo-
kratischen Sozialismus. In ihm vereinigen sich die Ideen der Freiheit,
der Gerechtigkeit und der Ebenbiirtigkeit. Die Sozialdemokratische
Partei ist die Trdgerin der Vereinigung dieser Ideen in unserem
Lande. Damit ist nicht gesagt, daf es nicht auch noch Reserven des
demokratischen Sozialismus aulerhalb der Reihen unserer
Partei geben konnte.

Ein Programm ist eine Zusammenfassung von Zielen. Dabei
kann es sich um Nahziele handeln, die sich eine politische Partei fiir
eine Periode von wenigen Jahren stellt. Dann sprechen wir von
einem A k ti o n s programm, das auch als Wahlprogramm préasen-
tiert werden kann und moglichst mit dem iibereinstimmen sollte,
was die zum Zuge kommende Partei zum Regierungsprogramm er-
hebt. Wo es sich um mehr als eine reine Interessenvertretung han-
delt, werden die Nahziele mit Fernzielen verbunden sein. Eine Zu-
sammenfassung solcher iiber die ndchsten Jahre hinausreichenden
Ziele und ihrer ideenmdfiigen Begriindung nennen wir ein prinzi-
pielles, ein grundsatzliches Programm.
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Wohlgemerkt: Wir sprechen von Prinzipien und nicht von
Dogmen, nicht von religiosen Glaubenssdtzen. Grundsitze fufien zu-
meist auf ethischen Vorstellungen und auf wissenschaftlichen Er-
kenntnissen. Die letzteren dndern sich darum, weil die Summe der
gewonnenen Erkenntnisse dauernd wichst. Aus diesem Grunde ist es
widersinnig, ein Programm mit dem Anspruch wissenschaftlicher
Vollkommenbheit aufstellen zu wollen. Bereits im Stadium seiner
Formulierung liefe ein solches Programm Gefahr, iiberholt zu wer-
den. Damit will ich keineswegs gesagt haben, daf wir auf die prazise
Formulierung unserer Ziele und Grundsdtze verzichten sollten. An
dem Aktionsprogramm fiir Freiheit und Aufbau, mit dem die deut-
sche Sozialdemokratie zum ersten iiberzonalen Wahlkampf anzu-
treten hat, wird gegenwartig gearbeitet. Die Diskussionen iiber ein
prinzipielles Programm befinden sich noch im Stadium der vorbe-
reitenden Kldrung. Die auf dem Hannoverschen Parteitag im Mai
1946 beschlossene Prinzipienerklarung reicht auf die Dauer kaum
aus.?

Die Programmdebatte, in deren erster Phase wir uns befinden,
wird zu keinem raschen Ergebnis und niemals zu einem end-
giltigen Abschluf fithren konnen.* Unsere Bewegung verfiigt
unabhingig davon jedenfalls iiber eine solide Basis gemeinsamer
Uberzeugungen. Zugleich erinnern wir uns jenes Satzes, der gestern
Motto unserer Tagung war und der da lautet, dafk jeder Schritt wirk-
licher Bewegung wichtiger sei als ein Dutzend Programme. Vielleicht
darf man sogar sagen: eine Partei kann mit einem ausgezeichneten
Programm eine miserable Politik machen oder gar zugrundegehen.
Umgekehrt soll es vorgekommen sein, daf} Parteien ohne ein bis ins
Letzte ausgefeiltes und wissenschaftlich begriindetes Programm Re-
spektables geleistet haben. Wir brauchen formulierte Grundsitze, an
denen wir unsere Tagespolitik orientieren und an die wir die hof-
fentlich nie erlahmende geistige Auseinandersetzung in unseren
Reihen anlehnen kénnen. Was wir demhingegen nicht brauchen
konnen, ist, um mit Wilhelm Liebknecht zu sprechen, ,ein papierner
Papst in Gestalt eines unfehlbaren Programms®. Riickschauend soll-
ten wir uns zundchst einen Augenblick mit den fritheren program-
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matischen Grundlagen unserer gewif neu begriindeten, aber in sich
alles wertvoll Uberkommene aufnehmenden Bewegung befassen.
Dazu ein freundschaftliches Wort an alle Jungen und Neuen in un-
seren Reihen: Wie verdndert die Verhiltnisse auch sein mogen, wie
fremd euch die Sprache manchmal anmuten mag, ihr solltet dennoch
nicht darauf verzichten, das Kommunistische Manifest und das Ar-
beiterprogramm® mit kritischem Verstand zu lesen und euch mit dem
Erfurter Programm von 1891 und dem Heidelberger Programm von
1925 vertraut zu machen. Diese und dhnliche Schriften werden euch
nicht nur den Kontakt mit der Geschichte sozialistischen Denkens
vermitteln, sondern auch wertvolle Anhaltspunkte fiir die Bestim-
mung des neuen Standorts geben. Neu orientieren in der Landschaft
kann sich nur, wer Boden unter den Fiflen hat. Manchem unserer
G e gn er konnte es Gibrigens auch nichts schaden, mit den Quellen
Bekanntschaft zu machen, statt unausgesetzt dummes Zeug iiber den
Ltotalitdren Marxismus® oder die ,,materialistische Sozialdemokratie®
nachzureden. Bei einigen dieser Gegner handelt es sich allerdings we-
niger um Unwissenheit als um gnadenlose Ausnutzung von Zwangs-
vorstellungen, die von den Nazis grofigeziichtet worden sind.

In der ersten Hailfte des vorigen Jahrhunderts standen, wie Sie
alle wissen, an der Wiege der sozialistischen Bewegung, die — iibri-
gens nicht immer zu recht geringschitzig — ,,utopistisch“ genannten
Anschauungen, die der sozialen Ungerechtigkeit durch Appelle an
die Vernunft und die Moral zu Leibe riicken wollten. Zur gleichen
Zeit entfaltete sich die erste spontane Arbeiterbewegung gegen die
Exzesse der industriellen Revolution. Fiir diese Arbeiterbewegung
bedeuteten die Theorien von Marx und Engels in einer Reihe von
Lindern, darunter dem unsrigen, einen bestimmten Halt. Diese
Theorien waren nicht die erste Phase sozialistischen Denkens und
konnten nicht die letzte sein, wohl aber spielten sie eine ent-
scheidende, nicht mehr wegzudenkende Rolle. Das gilt insbesondere
fiir die Analyse der kapitalistischen Wirtschaft und Gesellschaft und
fur die Aufdeckung ihrer Entwicklungsgesetze. Damit erhielt auch
die Geschichtsforschung wesentliche Impulse, die lingst wissen-
schaftliches Allgemeingut geworden sind.
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Im Vordergrund stand damals die Tatsache der Ausbeutung des
Lohnarbeiters, die Tendenz zur Polarisierung der Gesellschaft, der
sich verschirfende Gegensatz der Klassen. Es ist jedoch ein aus-
gemachter Blodsinn, wenn man mit der Behauptung krebsen geht,
Karl Marx habe den Klassenkampf erfunden. Er hat sich im
Gegenteil bemiiht, Wege zu seiner Uberwindung aufzuzeigen. Un-
sinn ist es auch, wenn man mit Hinweisen auf die Frithzeit der Ar-
beiterbewegung einen Gegensatz zwischen Sozialismus und Freiheit
konstruieren will. Der Mensch stand auch damals im Mittelpunkt
der sozialistischen Theorie. Die Freiheit der Personlichkeit und alles
andere, was von den Totalitdren heute mit Fiiflen getreten wird, ge-
hort sozusagen zur sozialistischen Erbmasse.

Die Arbeiterbewegung des vorigen Jahrhunderts entfaltete sich
auf der Ideengrundlage der franzosischen Revolution. Thre Vor-
kdampfer standen auf den Barrikaden des Jahres 1848. Die Sozial-
demokratie August Bebels mufite der demokratischen Mitbestim-
mung in unserem Lande in harten Wahlrechtskimpfen den Weg eb-
nen. Es ging um den Freiheitsanspruch der Vielen gegentiber den
Vorrechten der Wenigen. Vor der Vergessenheit sollte auch die an-
dere Tatsache bewahrt bleiben, dafl in der aufsteigenden sozialisti-
schen Arbeiterbewegung infolge der gesellschaftlichen Verhaltnisse
und des vorherrschenden naturwissenschaftlichen Denkens wohl
eine besonders starke Betonung der wirtschaftlichen Faktoren, nie-
mals aber eine Verkennung der grundlegenden moralischen Werte
zu verzeichnen war. In den Statuten der I. Internationale wurde allen
ihren Sektionen im Jahre 1864 auferlegt, sie sollten Wahrheit, Ge-
rechtigkeit und Sittlichkeit als Regeln ihres Verhaltens anerkennen —
zu allen Menschen, ohne Riicksicht auf Farbe, Glaube oder Natio-
nalitit.® Gefordert wurde eine auswirtige Politik, in der die einfachen
Gesetze der Moral und des Rechts, die die Beziehungen von Privat-
personen regeln sollten, als die obersten Gesetze des Verkehrs der
Nationen untereinander zu gelten hétten.”

Von den ersten Programmen Marxens, Lassalles und Bebels an
finden wir die Forderung nach Beseitigung der Klassenvorrechte
und aller Vorrechte iiberhaupt. Ankniipfend daran stellte das Hei-
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delberger Programm fest, die Sozialdemokratie bekampfe nicht blof}
die Unterdriickung der Lohnarbeiter, ,sondern <die>® Art der Aus-
beutung und Unterdriickung, richte sie sich gegen ein Volk, eine
Klasse, eine Partei, ein Geschlecht oder eine Rasse“?. In der Hanno-
verschen Prinzipienerklirung brauchen wir diese Forderung nur
aufzugreifen.

Wir kénnen uns darum stolz auf den Ausgangspunkt der sozia-
listischen Bewegung berufen und werden uns davon am aller-
wenigsten durch diejenigen abbringen lassen, deren Handeln im
schreienden Widerspruch zu den Erkenntnissen und Geboten derer
steht, auf die sie sich noch immer in unverfrorener Weise berufen.
Aber da wir wissen, dafi es eine letzte Phase der Erkenntnis nicht gibt,
werden wir nicht bei der Konservierung iiberlieferter Theorien und
bei der Anwendung ihrer erprobten Bestandteile auf die neue Wirk-
lichkeit stehen bleiben konnen.

Wir werden uns auch mit der Theorie selbst kritisch ausein-
anderzusetzen haben. In der Politik ist ndmlich nicht nur die Land-
karte, sondern bis zu einem gewissen Grade auch der Kompaf}, dem
Gesetz der Verdnderung unterworfen. Es geht nicht um Ab-
weichungen nach links oder rechts, es geht vielmehr um den Weg
nach vorn.

Das Heidelberger Programm ging von der Tatsache des kapi-
talistischen Groffbetriebes aus. Auch heute haben wir uns mit ihm,
dem kapitalistischen GrofRbetrieb, als einer der weiterhin entschei-
denden Kategorien auseinanderzusetzen. Noch wichtiger scheint mir
aber nach den Erfahrungen der letzten Jahrzehnte die politische
Auseinandersetzung mit den neueren Erscheinungsformen staat-
licher Allgewalt. Selbst auf der wirtschaftlichen Ebene wird die Aus-
einandersetzung zwischen Kapital und Arbeit in immer stirkerem
Mafle durch neue Formen staatlicher Lenkung beeinflufit. Der Ge-
gensatz zwischen verschiedenen Klassen wird dadurch nicht aufge-
hoben. Seit Kriegsende haben wir ja gerade in Deutschland einen
massiven Klassenkampf von oben erlebt. Wir sollten uns aber
dariiber im klaren sein, daff der Widerstand auf der rein klassen-
madfigen Ebene heutzutage nicht mehr ausreicht. Die Ziele der so-
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zialistischen Bewegung konnen nur erreicht werden, wenn wir ihnen
auf der nationalen und iibernationalen Ebene zum wirtschaftlichen
und gesellschaftlichen Sieg verhelfen.

Es ist eine mehr als primitive Geschichtsschreibung, die den
Faschismus einzig und allein als ,Diktatur des Monopolkapitals®
erklaren wollte. Umgekehrt ist es allzu billig, das sowjetrussische
System lediglich als Ausgeburt ,bolschewistischer Teufelei“ hinzu-
stellen und den okonomischen Zwang sowie die klassenméfligen
Bedingungen zu ignorieren. In beiden Fallen haben wir aber, beim
Faschismus wie beim Bolschewismus, das Heranwachsen einer
neuen herrschenden Schicht beobachten kénnen, wobei hier vollig
unerortert bleiben soll, ob es sich um eine neue Klassenherrschaft
im modernen Sinne handelt oder ob nicht wesentliche Beriih-
rungspunkte mit gewissen antiken Herrschaftsformen festzustellen
sind.

Jedenfalls haben wir es in den totalitiren Staaten mit einem
starken und wachsenden EinfluR der Blirokratie im weitesten
Sinne des Wortes zu tun. Die Rolle der nicht nur verwaltungs-
mafigen, sondern vor allem auch der wirtschaftlichen Biirokraten,
der ,Manager®, tritt auch in den nichttotalitdren Staaten immer stér-
ker in Erscheinung. Wir haben es mit einem Resultat der sich immer
mehr erweiternden offentlichen Verwaltungsfunktionen und des
sich immer mehr komplizierenden Wirtschaftsablaufes zu tun. Pes-
simisten haben daraus die Forderung abgeleitet, daf uns nur noch die
Wahl zwischen Sklavenstaaten verschiedener Couleur bleibt. Wir
lehnen diese Forderung ab. Aber wir wissen zugleich, daf} sie eine
Tendenz ausdriickt, mit der wir uns ernsthaft zu beschiftigen haben.
Mit dem einfachen Kampf gegen die Biirokratie ist ebensowenig ge-
wonnen wie seinerzeit mit der Maschinenstiirmerei. Verwaltungs-,
Leitungs- und Uberwachungsfunktionen sind gesellschaftlich not-
wendige Aufgaben. Woriiber wir zu wachen haben, ist, daf} sie nicht
zu gesellschaftsbeherrschenden Funktionen werden. Also nicht:
Kampf den Verwaltern in Staat und Wirtschaft, aber: Wachsamkeit
und, wo immer erforderlich, schirfster Kampf gegen Biirokraten, die
von ihren Mitbiirgern nicht nur auf den Schultern getragen werden
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wollen, sondern ihnen zum Dank dafiir auch noch auf den Kopf
spucken mochten.™

Die Klassenentwicklung hat sich anders vollzogen, als vor hun-
dert Jahren angenommen werden konnte. Noch in Heidelberg hief es
[1925], daf} die Zahl der Proletarier immer grofier werde. Und heute
haben wir uns gelegentlich mit der Behauptung auseinander-
zusetzen, das Proletariat umfasse 9o Prozent unserer Bevolkerung.
Diese Art von Klassenanalyse hat weder soziologisches noch poli-
tisches, sondern im besten Fall statistisches Interesse. Tatsache ist seit
langem, daf} die eigentliche Arbeiterklasse infolge der technischen
Entwicklung zahlenmafiig stagniert oder prozentual sogar zuriick-
geht.

Ebenso wichtig ist die andere Erscheinung, daf} innerhalb der
Arbeiterschaft verschiedene Kategorien erkennbar geworden sind.
Jeder erfahrene Gewerkschafter weif}, dafl er mit dem Mythos von der
Einheit der proletarischen Interessen allein nicht auskommt, wenn
es sich darum handelt, Gruppeninteressen mit dem Gesamtinteresse
der Arbeitenden in Einklang zu bringen. Das dndert nichts daran, daf§
der Industriearbeiterschaft infolge ihrer Stellung im Produktions-
prozefl weiterhin eine zentrale Bedeutung im sozialen Prozef zu-
kommt. Das gilt in besonders hohen Mafie fiir jene am besten ge-
schulten und ausgebildeten Schichten, die keineswegs der Meinung
sind, sie hatten nichts zu verlieren als ihre Ketten. Gewif}, wir haben
alle noch frisch in Erinnerung, wie rasch Motorboot und Sparkas-
senbuch verloren gehen konnen, aber wir wissen auch, daf sie im
Verlauf einer nationalen Katastrophe verloren gingen, die ihre Opfer
nicht nach der Klassenzugehorigkeit ausgesucht hat.

Das Erfurter Programm sprach vom ,naturnotwendigen® Unter-
gang des Kleinbetriebes."* In Heidelberg 1925 nahm man zur Kennt-
nis, dafd sich diese Tendenz in bezug auf die Landwirtschaft jedenfalls
nicht durchgesetzt hatte. Auch die stidtischen Mittelschichten haben
sich trotz des sich immer wiederholenden Absinkens bestimmter
Gruppen in erstaunlichem Mafle behauptet. Es hat sich nicht be-
wahrheitet, dafl der Kleinbetrieb unter allen Umstinden und auf al-
len Gebieten gegeniiber dem Mammutbetrieb unterlegen sein muf.
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Wir haben in der Hannoverschen Prinzipienerkldrung die Konse-
quenz daraus gezogen und erkldrt, dafl der Klein- und Mittelbetrieb
in Landwirtschaft, Handwerk, Gewerbe und Handel in der von uns
angestrebten Ordnung wichtige Aufgaben zu erfiillen habe und sich
innerhalb der Grenzen der sozialen Wirtschaftspolitik entfalten
solle.

Weder gegeniiber den alten Mittelschichten noch gegeniiber den
neuen, zu denen in erster Linie die an Zahl und Bedeutung zu-
nehmenden intellektuellen Berufsgruppen zu zdhlen sein werden,
kann die sozialistische Bewegung eine gleichgiiltige Haltung ein-
nehmen oder jenem Mifitrauen Ausdruck geben, das in der Formel
von der ,Neutralisierung” zum Ausdruck kommt. Der demokratische
Sozialismus soll das Programm der Arbeiter, Angestellten und Be-
amten sein, der geistigen Berufe, des Mittelstandes und der Bauern,
aber auch derer, die sich durch Herkunft und Besitz nicht davon ab-
halten lassen, der totalitiren Gefahr eine positive Alternative gegen-
uberzustellen. Das konnen sie nur gemeinsam mit dem arbeitenden
Volk in Stadt und Land.

Es ist iibrigens keine neue Erkenntnis, daf es sich beim demo-
kratischen Sozialismus nicht nur um ein Klassenziel, sondern um ein
Menschheitsziel handelt. Wir konnen im Erfurter Pro-
gramm nachlesen, daR die erstrebte gesellschaftliche Umwandlung
nicht bloR die Befreiung der Arbeiterschaft, sondern des gesamten
Menschengeschlechts bedeute. In Heidelberg sprach man vom Ge-
samtinteresse der Gesellschaft gegeniiber dem kapitalistischen Mo-
nopol. In Hannover wurde festgestellt, das Klasseninteresse der
deutschen Arbeitenden falle zusammen mit den Notwendigkeiten
des gesamten deutschen Volkes und mit der Einsicht und dem Wil-
len aller fortschrittlichen und freiheitlichen Menschen in der ganzen
Welt. Da wir von einer Identitit der Interessen der iibergroflen
Mehrheit in den groflen Dingen ausgehen, ware es unsinnig, den de-
mokratischen Sozialismus als enge Klassenbewegung abstempeln zu
wollen. Er ist lingst zu mehr als einer Klassenangelegenheit ge-
worden und hat nur dann die Zukunft far sich, wenn er zur
Volksbewegung wird
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Die Partei des demokratischen Sozialismus wird die Partei des
arbeitenden Volkes bleiben. Sie wird nicht eine ,Volkspartei“ im
Sinne verschwommener Interessen und unklarer Zielsetzungen sein
koénnen. Aber sie wird sein miissen die im Sinne des Volksinteresses
wirkende, wahrhaft nationale Partei der gesellschaftlichen Rettung
durch Neugestaltung. Wir erkennen dabei ganz genau, dafl wir unser
nationales Programm nur mit dem Blick auf Europa und mit dem
festen Willen zu internationaler Verstindigung durchsetzen kénnen.
Wir wissen noch eins: daf wir keinen Fithrungsanspruch der Zahl
allein, sondern immer nur einen Fithrungsanspruch stellen konnen,
der zugleich auch durch die Qualitdt gerechtfertigt ist.

Die naturwissenschaftlichen Erkenntnisse des 19. Jahrhunderts
sind nicht unerschiittert geblieben. Fortschrittsglaube und optimis-
tischer Humanismus haben Riickschldge erlitten. Eine Geschichts-
auffassung, die die O0konomischen Faktoren als ausschliefliche
Triebkrdfte des geschichtlichen Geschehens zu betrachten geneigt
war, hat sich als irrtiimlich oder zumindest einseitig erwiesen. Sie hat
weniger bei Marx selbst als bei den Epigonen zu der Annahme ge-
fihrt, wir hitten es im wesentlichen mit naturnotwendigen Pro-
zessen zu tun. Als sich die deutsche Mehrheitssozialdemokratie im
Jahre 1921 in Gorlitz ihr erstes Programm nach dem vorigen Welt-
krieg gab,”” wurde diese Anschauung von dem naturnotwendigen
Prozefd noch als das ,,Wesen des Marxismus“ bezeichnet. Dariiber 1413t
sich endlos diskutieren, und die Diskussion wird nicht dadurch er-
leichtert, dafl immer wieder Ignoranten vom Materialismus im Sinne
des schnéden Mammon sprechen, wenn von der materialistischen
Geschichtsauffassung die Rede ist. In dieser Geschichtsauffassung
ist Raum fiir das bewufite Eingreifen der Menschen, aber es diirfte
heute klar sein, dafl etwa die Rechtsbegriffe mehr sind als nur Funk-
tionen der wirtschaftlichen Basis, und dafd sich das Bewufitsein der
Menschen nicht automatisch aus dem gesellschaftlichen Sein ergibt.
Warum hitten wir es sonst 1946 in Hannover zur ausdriicklichen
politischen Aufgabe der deutschen Sozialdemokratie erkldren brau-
chen, die umstiirzenden Verdnderungen des gesellschaftlichen Seins
in das politische Bewufitsein der Massen zu iibertragen? Daf} das mit
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einigen Schwierigkeiten verbunden ist, sehen wir besonders deutlich
an unseren Millionen von Fliichtlingen und Zwangsvertriebenen. Thr
Bewufltsein entspricht im wesentlichen nicht ihrer faktischen Lage
eines fiinften Standes.

Worauf es ankommt, ist dieses: Gewif ist den Menschen durch
die wirtschaftlichen und sonstigen Verhiltnisse der dufieren Wirk-
lichkeit ein Rahmen abgesteckt, innerhalb dessen sie sich bewegen.
Absolut notwendige geschichtliche Entwicklungen aber gibt es
nicht. Darum kann auch nicht von der Naturnotwendigkeit eines
sozialistischen Sieges gesprochen werden. Fiir die sich formierende
Arbeiterbewegung mag das Prophetische neben der realen Forschung
ein bedeutender Impuls gewesen sein. Unsere Generation muf$ sich
auf den mit niichternem Wissen verbundenen unbeugsamen Willen
stlitzen. Zu unserem Wissen aber gehort, dafd es in grofleren Zusam-
menhdngen und Zeitspannen niemals nur e i n e Madglichkeit gibt.
Hitler brauch te nicht an die Macht zu kommen. Daf} er an die
Macht kam, zeigte neben anderem, daf} es mit dem Appell an die
Vernunft der Menschen trotz aller Fortschritte der Volksbildung
nicht allein getan ist.

Leider ist der Mensch nicht so gut, wie es in einem unserer
schonen Lieder heifdt. Der sich langsam erweiternde Einblick in die
psychologischen Faktoren enthiillt den unangenehmen Tatbestand,
dafd die Grenze zwischen Mensch und Tier nicht aufRerhalb, sondern
innerhalb des menschlichen Bereichs verlduft. Ich wiederhole: Hitler
hitte nicht zu kommen brauchen, und mancher, der hinterher die
junge deutsche Generation schulmeistern wollte, hdtte sich lieber
vorher tberlegen sollen, wie das grofle Verhangnis abgewendet wer-
den konnte. Aber auch der Krieg brauchte nicht zu kommen. Die di-
plomatische und auflenpolitische Literatur der jiingsten Vergangen-
heit beweist, daf} er 1936, ja wahrscheinlich noch 1938 hitte verhin-
dert werden konnen. Wir missen ein fiir alle mal erklaren, dafl wir
nichts anfangen konnen mit einer Art von , Theorie®, die immer nur
hinterher erkliren kann, daf es so und nicht anders kommen mufite.

Als man einen nicht ganz unbekannten Vertreter dieser Schule
fragte, was denn nun wdre, wenn sich die Wirklichkeit nicht nach
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seinen ausgezeichneten und vor allem ausfiihrlichen Thesen richte,
gab er die klassische Antwort: Um so schlimmer fiir die Wirklichkeit.

Wie sehr sich die Wirklichkeit, mit der wir uns auseinander-
zusetzen haben, verdndert hat, sehen wir aber gerade auf dem Gebiet
der Wirtschaft. Die kapitalistische Gesellschaft hat sich in einer
Reihe von Lindern zu etwas hin entwickelt, was niemand vor hun-
dert oder fiinfzig Jahren Kapitalismus genannt haben wiirde.

Gewifl haben sich einige Haupttendenzen durchgesetzt, die im
Erfurter Programm dargelegt wurden. Es kam zur fortschreitenden
Monopolisierung der Produktionsmittel, zum riesenhaften Wachs-
tum der Produktivitit menschlicher Arbeit, und die Produktivkrafte
wuchsen der kapitalistischen Gesellschaft tiber den Kopf. Das Hei-
delberger Programm arbeitet einige der neuen Tendenzen heraus: die
Bildung von Kartellen und Trusts, die Vereinigung von Industrie-,
Handels- und Bankkapital zum Finanzkapital, das Streben der Mo-
nopolisten zur Herrschaft iiber die Gesellschaft. Es kann jedoch die
Frage aufgeworfen werden, ob sich die wirtschaftlichen Verhaltnisse
des Jahres 1925 nicht bereits starker von denen des Jahres 1891 un-
terschieden, als das im Programm von Heidelberg, verglichen mit
dem von Erfurt, zum Ausdruck kam. Damals, also in Heidelberg,
wurde noch das entscheidende Gewicht auf die Feststellung gelegt,
das Privateigentum an den Produktionsmitteln sei unvereinbar ge-
worden mit deren zweckentsprechender Anwendung und voller
Entwicklung. Faktisch zeichnete sich aber bereits damals eine Ent-
wicklung ab, die das Problem der Verfiigung wichtiger erscheinen
lie} als das des formalrechtlichen Besitzes. Gerade von dieser Seite
her haben ja die ,Manager®, obgleich sie nicht Trager des formellen
Besitzes sind, ihre gewaltige Machtstellung erringen koénnen. Aus
politischen Griinden werden Besitzveranderungen weiterhin drin-
gend notwendig sein. Wirtschaftlich aber ist die entscheidende Frage,
wie das Eigentum eingesetzt wird, um gréfitmoglichen gesellschaft-
lichen Nutzen zu erreichen.

Wir stehen strukturellen Anderungen gegeniiber, die sich auf
dem Wege vom freien Kapitalismus zur dirigierten Okonomie, zu
den geplanten Wirtschaftssystemen ergeben haben. Die uns bisher
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bekannten Formen staatlicher Wirtschaftssteuerung sind offenbar
nur als Ubergangsform zu betrachten. Soviel scheint aber sicher zu
sein, daf} sie den urspriinglichen Krisenmechanismus zumindest
teilweise aufler Funktion zu setzen imstande ist. Es ist doch bezeich-
nend, daf in Moskau sogar der Komintern- und Staatsprofessor
Eugen Varga mit der Moglichkeit rechnete, dafl die Krise im Westen
nicht so rasch kommen und vielleicht auch nicht so tief greifen
wiirde, wie es das Politbiiro [der KPdSU] erhoffte.”> Daf Varga in-
zwischen Abbitte getan hat, dndert nichts an dieser seiner ur-
spriinglichen Einsicht.

Durch die in den Vereinigten Staaten, in Skandinavien und an-
deren Lindern seit Anfang der dreiffiger Jahre gefithrte Politik der
staatlichen Krisenbekdmpfung sind wertvolle Erfahrungen ge-
wonnen worden. Schliefllich zeigte ja aber auch der Krieg — und zwar
in England ebenso wie in Amerika ohne Einengung der demokrati-
schen Rechte —, was die Wirtschaft zu leisten imstande ist, wenn sie
in eine Gesamtplanung einbezogen wird. In Amerika schwort noch
fast alles auf die alleinseligmachende private Initiative und auf die
wundersamen kapitalistischen Marktgesetze. Aber es unterliegt
nicht dem geringsten Zweifel, daf sich auch dort ein langsamer
Woandel vollzieht. Vor dreifig Jahren hdtte man einen Mann mit dem
Programm Trumans zu einem ,Roten” erkldrt und nicht zum Prasi-
denten gewdahlt.

Man braucht auch kein Hellseher zu sein, um mit der Wahr-
scheinlichkeit betrdchtlich gesteigerter, staatlicher Eingriffe im Falle
eines starkeren konjunkturellen Riickschlages in den USA zu rech-
nen. Interessant ist doch aber auch vor allem die Tatsache, dafl mit
dem Marshall-Plan ein bedeutendes Element iibernationaler Wirt-
schaftsplanung entstanden ist. Man mag meinen, die Methoden des
Marshall-Plans seien unzureichend und widerspruchsvoll. Aber es
bleibt ein nicht nur interessanter, sondern auch geschichtlicher Vor-
gang, dafd dieser Planungsversuch aus jenem Teil der Welt kommt, der
im Vergleich zu Europa iiber einen gewaltigen Reichtum und noch
unerschlossene innere Expansionsmoglichkeiten verfiigt und darum
bislang einem viel geringeren inneren Planungszwang unterliegt.
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Auch von der wirtschaftlichen Seite her erhalten wir also eine
Bestdtigung unserer Behauptung, daf} die alte Ordnung nicht will-
kiirlich wiederaufgerichtet werden kann. Die Englander haben dazu
ein nettes Wort: Man kann einen Eierkuchen nicht mehr in Eier zu-
riickverwandeln. Es dreht sich nicht mehr um die Frage, ob der
Staat eingreift und o b geplant wird, sondern darum, w e r plant,
wie undvorallem wozu geplant wird.

Zu den strukturellen Anderungen kommen die verinderten
Auffassungen vom Sinn und Wesen der Wirtschaft. Der Glaube an
die automatischen Funktionen wurde durch Krise und Krieg er-
schiittert. Weit tiber das sozialistische Lager hinaus wurde die Mas-
senarbeitslosigkeit als schlimmste Art der Verschwendung be-
trachtet. In der internationalen 6konomischen Diskussion setzten
sich neue Zielsetzungen durch. Man wollte einen Zustand der Voll-
beschiftigung erreichen und allen einen nationalen Mindeststandard
sichern. Man erkannte, daf wir uns leisten konnen, was wir zu pro-
duzieren vermdgen und daf} es beim heutigen Stand der Technik eine
Organisationsfrage ist, ob der Lebensstandard gehoben wird.

Nun, wir wissen, daf wir von der Erreichung dieser Ziele noch
weit entfernt sind. Wir miissen uns wohl auch vor einem blinden
Glauben an die Technik hiiten. Fiir sie gilt, was schon in bezug auf die
Biirokratie gesagt wurde. In ihr sind gewaltige Fortschritts- und
Reichtumsmoglichkeiten vorhanden, aber auch Gefahren eines tech-
nokratischen Nihilismus. Es sollte vollig klar sein, daf} fiir uns der
Faktor Mensch hoher steht als der Faktor Maschine, dafR die Men-
schenwiirde hoher steht als die Rentabilitdt. Effektivitdt bedeutet
viel, ist aber kein hochster Wert. Die technische Errungenschaft wird
erst dann zum Segen, wenn sie dem sozialen Fortschritt dient.

In der dlteren sozialistischen Programmliteratur wird haufig vor
dem Spintisieren iiber den Zukunftsstaat gewarnt. Kautsky schrieb
in seinem Kommentar zum Erfurter Programm, iiber die Formen
einer sozialistischen Wirtschaft sollten sich ,,die Kinder und die Kin-
deskinder” den Kopf zerbrechen.” Nun, die Kinder, von Kautsky aus
gesehen, haben leider weitgehend versagt. Es ist an uns, die sozia-
listischen Wirtschaftsgedanken zu konkretisieren. Vor allem aber ist
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es an uns zu verhindern, dafl aus dem Zukunftsstaat ein Zuchthaus-
staat wird.

Nichts steht uns hoher als die Freiheit.

Thre politischen Erscheinungsformen haben sich im Laufe der
Zeiten gewandelt, nicht aber ihre Idee. Wer noch nicht wissen sollte,
was der erste Punkt unseres Aktionsprogramms und unseres grund-
sdtzlichen Programms ist, der begreift nichts von unserem Anteil am
Freiheitskampf dieser Zeit.

Die primdre Bedeutung des Kampfes um die grundlegenden
menschlichen und politischen Rechte ist nicht erst von uns erkannt
worden. Im Eisenacher Programm® der Partei Bebels und Lieb-
knechts steht es geschrieben, daf die politische Freiheit die unent-
behrliche Vorbedingung zur 6konomischen Befreiung sei.

Ebenso gehort es zum alten sozialistischen Gedankengut, daf die
nationale Freiheit Voraussetzung ersprieflicher internationaler Zu-
sammenarbeit ist.

Die Gegnerschaft zum Obrigkeitsstaat war eine Selbstverstind-
lichkeit, ebenso wie es gegeniiber der terroristischen Diktatur eine
selbstverstandliche Pflicht zum Widerstand mit allen zur Verfiigung
stehenden zweckdienlichen Mitteln gibt. Auf dem Boden der Demo-
kratie kann es sich aber nur um die Anwendung der zu Gebote ste-
henden rechtmifigen Mittel handeln. In der Wahl der Mittel liegt in
der Tat mit der wichtigste Unterschied zwischen der Demokratie und
der Diktatur.

Fiir uns heiligt der Zweck die Mittel nicht. Die Demokratie ist
uns keine Frage der Zweckmafligkeit, sondern der Sittlichkeit.

Freiheit und Leben sind eins. Ohne Sicherheit der individuellen
Rechtssphire, ohne geistige Freiheit, ohne die moralischen Normen
der Personlichkeits-, Gemeinschafts- und Menschlichkeitswerte
droht der Riickfall in die Barbarei. Nur durch Rettung der unersetz-
lichen Giiter der abendldndischen Kultur konnen wir Hoffnung he-
gen, zu hoheren Formen menschlichen Zusammenlebens emporzu-
steigen. Aus dem bedingungslosen Bekenntnis zur Demokratie ergibt
sich die Forderung, die Schranken zu durchbrechen, die den einzel-
nen an seinem Recht behindern, als Teil des ganzen die Formen des
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Zusammenlebens und der gemeinsamen Arbeit mit zu bestimmen.
Das wird nur moglich sein, wenn ein immer groferer Teil der
Staatsbiirger nicht nur ermdchtigt, sondern auch befdhigt wird, an
der Gestaltung der o6ffentlichen Dinge verantwortlich mitzuwirken.

Umgekehrt soll der einzelne im Rahmen der Gesamtheit iiber die
volle Freiheit verfiigen, sein Leben nach eigenem Ermessen zu ge-
stalten — vorausgesetzt, daf} es nicht auf Kosten anderer geschieht.

In der Hannoverschen Prinzipienerklirung wird eine Unter-
scheidung zwischen ,biirgerlicher” und ,proletarischer Demokratie
abgelehnt. Die proletarische Demokratie der Kommunisten, die sie
nach dem zweiten Weltkrieg in ,Volksdemokratie“ — also in Demo-
Demokratie — umbenannt haben, ist denn auch nichts anderes als die
schamhafte Camouflage einer schamlosen Gewaltherrschaft. Sie hat
ibrigens nicht das geringste mit der von Marx beildufig ein paarmal
erwahnten theoretischen Formel der ,Diktatur des Proletariats“ zu
tun: eine ungliickselige Formel, zu deren geschichtlicher Wertung
allerdings gehort, dafl damalige Selbstverstandlichkeiten spaterhin
fragwiirdig wurden und daf} der Begriff der Diktatur im 20. Jahr-
hundert einen ganz eindeutigen Inhalt erhalten hat. Damals handelte
es sich um den Gedanken, einer Sabotage und Gewaltanwendung der
kapitalbesitzenden Minderheit von seiten der grofien, arbeitenden
Mehrheit mit nachdriicklichen Mitteln begegnen zu konnen. Bei den
Neukommunisten handelt es sich um etwas ganz anderes. Bei ihnen
fiihrt der Weg von der angeblichen Diktatur des Proletariats zur
Diktatur U ber die Arbeiterschaft ebenso wie iiber die anderen
Klassen, er fithrt von der Parteidiktatur zur terroristischen, korrupten
und verlogenen Cliquenherrschaft. Daraus ergibt sich die Folgerung,
daf} sich der demokratische Sozialismus vom diktatorischen Kom-
munismus nicht nur durch die Verschiedenheit der Wege und Mittel,
sondern auch durch die Gegensitzlichkeit der Ziele unterscheidet.

Es dreht sich nicht um verschiedene Wege zum gemeinsamen
Ziel, sondern um unterschiedliche Wege zu entgegengesetzten Zie-
len.

Wir wissen aber auch aus bitterer Erfahrung, daf} sich die De-
mokratie von kapitalistischer und biirokratischer Seite in steter Ge-
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fahr befindet. Wir sind sozialistische Demokraten nicht darum, weil
uns die Demokratie nur unter den von uns richtig gehaltenen Pro-
gnosen verteidigungswert erscheint, sondern wir sind es in dem
Sinne, dafl wir die politische Freiheit wirtschaftlich und sozial un-
termauern wollen. Wir wollen die Demokratie im eigentlichen und
iibertragenen Sinne des Wortes krisenfest machen.

In Hannover haben wir insofern eine Qualifizierung des Begriffs
der Demokratie vorgenommen, als wir verlangten, sie miisse stark
und kampfbereit sein. Mit administrativer Gemiitlichkeit ist es ge-
wif nicht getan. Die Weimarer Republik ist nicht allein durch den
Ansturm ihrer Feinde, sondern auch durch die Unentschlossenheit
und Phantasielosigkeit ihrer Tridger zugrundegerichtet worden.

Die neue deutsche Demokratie ist noch nicht fertig. Es gibt sie
erst als zartes Pflinzchen, das harten Winden ausgesetzt ist und von
seinen in- und ausldndischen Girtnern nicht immer besonders zart
und sachkundig angefafit worden ist.

Wir wollen es pflegen und zur vollen Entfaltung bringen. Dann
werden wir es aber auch verteidigen, so wie wir in Berlin das Recht
auf Selbstverwaltung und Rechtssicherheit, auf Freiheit der Meinung
und der produktiven Entfaltung verteidigt haben.

Innerhalb der Demokratie nehmen wir fiir uns das Recht zur
politischen Aktion in Anspruch, ebenso wie wir es den anderen zu-
gestehen. Wir haben erkldrt und sollten es ernst meinen, daf} die So-
zialdemokratische Partei nichts sein will als e in e Partei neben
anderen Parteien. Dies ist die Testfrage, denn jede Einpartei-
enherrschaft fithrt ins Verderb. Es hiefle, die Rolle der Gewalt in der
Geschichte zu unterschitzen, wenn man ohne Willen zur politischen
Macht antreten wollte. Aber es mufl sich um den Willen zur Entfal-
tung in der und fiir die Demokratie handeln, nicht um den Versuch
der Machteroberung auflerhalb der Demokratie und gegen sie.

Nun kommen unsere Gegner, vor allem aus dem neu-
liberalistischen Lager, und erkldren: Wenn ihr fiir die Freiheit seid,
konnt ihr nicht gleichzeitig fiir die Planwirtschaft sein. Denn, so be-
haupten sie, jede Planwirtschaft bedeute wirtschaftlichen und in-
folge dessen auch politischen Zwang. Bis zum letzten Hosenknopf
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konne alles geplant werden. Darum kein Plan. Mit dhnlicher Logik
konnte man sagen, keine Regierung, denn es konnte ja iiber die letzte
Kleinigkeit regiert werden.

Hitler-Deutschland und die Sowjetunion sollen die schlagenden
Beweise dafiir sein, daff man Sozialismus, Planwirtschaft und Diktatur
in einen Topf werfen darf. In Deutschland begann das Dritte Reich
aber bekanntlich mit der Niederschlagung der sozialistischen Krifte.
Und in Ruflland gab es den Einparteienstaat bereits sechs Jahre vor
dem Beginn der Fiinfjahrespldne. Wir sind bereit, den positiven Ge-
genbeweis anzutreten. In England bemiiht sich die Labour-Regierung
seit Kriegsende mit Erfolg, eine tiberaus hart mitgenommene Volks-
wirtschaft auf neue Grundlagen zu stellen. Sie betreibt eine Politik
zentraler Wirtschaftslenkung, ohne die demokratischen Rechte ge-
schmadlert zu haben. Die skandinavischen Sozialdemokraten, die Ar-
beiterregierungen in Neuseeland und Australien fithren in Lindern
entwickeltster Demokratie eine beispielgebende Wohlfahrtsplanung
durch. Wir werden dieses Erfahrungsmaterial viel eingehender stu-
dieren miissen, als es bisher geschehen ist. In unseren Programmdis-
kussionen diirfen wir auch nicht an dem vorbeigehen, was von den
demokratischen Sozialisten anderer Lander gedacht und erarbeitet
worden ist,vor allem seit 1933 wiahrend der Periode, die fiir die meisten
von uns geistige Isolierung bedeutet hat.

Wir befinden uns in Ubereinstimmung mit guten sozialisti-
schen Traditionen und mit einer Haupttendenz der internationalen
Diskussion, wenn wir unsere wirtschaftspolitischen Forderungen
als Programm der weitergefiithrten Demo-
kratie entwickeln.” Politisch ist die Macht der Wenigen gebro-
chen dort, wo die Demokratie zur Regierungsform wurde. Aber auf
dem Gebiet der Wirtschaft dauert die an feudale Sonderrechte erin-
nernde Macht der Wenigen an. Eine weitgehend anonyme Minder-
heit bt einen entscheidenden und allzu oft verhdngnisvollen Ein-
flufl auf die Geschicke eines ganzen Volkes oder gar vieler Volker
aus. Sonderinteressen hindern den Zustand der Freiheit von Furcht
und von Not, der von dem verstorbenen Prdsidenten Roosevelt fiir
die Nachkriegszeit gefordert wurde."”
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Wir haben kein Vertrauen zur ordnenden Kraft des freien
Marktes. Und wir empfinden es als Hohn, wenn einer der mafigebli-
chen Vertreter der neuliberalistischen Schule vom freien Kapitalis-
mus als der funktionierenden Planwirtschaft derer spricht, die es an-
geht. In dieser freien Marktwirtschaft gehe eine fortgesetzte Volks-
abstimmung der Verbraucher vor sich — mit dem Geldschein als
Stimmzettel! Wir erinnern uns sehr gut daran, daf} die grofie Wirt-
schaftskrise nicht mit den Methoden der freien Wirtschaft iiber-
wunden wurde. In solchen Zeiten erschallt der Ruf nach der Hilfe des
Staates, auf daf} er das Risiko trage und den subventionierten Be-
trieben moglichst unbeschnittene Gewinne bleiben. Uns hat aber
auch nicht verborgen bleiben konnen, daff die urspriingliche Markt-
wirtschaft unter dem Einfluf der Monopole von Planbestrebungen
abgelost wird, die weitgehend nicht den Interessen der grofien, ver-
brauchenden Allgemeinheit entsprechen. Die Parole von der Wirt-
schaftsfreiheit wird darum immer mehr zu einer Illusion, oder sie
entspringt intellektueller Unaufrichtigkeit.

Wir gehen vom Interesse der Verbraucher aus, und wir wollen es
unmoglich machen, daf}, wenn auch in ihren Auswirkungen viel-
leicht etwas abgeschwachte, Krisen wie Naturkatastrophen {iiber die
Menschheit hereinbrechen. Aus diesem Grunde sagen wir: die
Grundsdtze der Demokratie diirfen nicht mehr rationiert, sie miissen
auf allen Gebieten des gesellschaftlichen Lebens angewendet werden,
um uns zu wirtschaftlicher Sicherheit und sozialer Gerechtigkeit ge-
langen zu lassen. Die politischen Freiheiten werden dort begrenzt, wo
sie zu Lasten anderer gehen. Machtmiflbrauch aber ist ein Ubel, wo
immer es in Erscheinung tritt. Es geht uns um die breitestmogliche
Verteilung der Macht, wirtschaftlich wie politisch, um die Demo-
kratisierung und Vermenschlichung der Wirtschaft. Darum lautet
die Fragestellung nicht: Freiheit oder Sozialismus? Sie muf lauten:
Durch welche wirtschaftlichen Maffnahmen kénnen wir den Bereich
der Freiheit festigen und erweitern?

Es wird sich im wesentlichen nicht um restriktive, sondern um
anspornende, die private ebenso wie die gemeinschaftliche Initiative
fordernde Maflnahmen handeln miissen. Jawohl: private Initiative,
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wo immer sie wirtschaftlich und gesellschaftlich nutzbar gemacht
werden kann. Die freie Konkurrenz ist aber bekanntlich in {iberaus
hohem Mafie durch die Monopole ausgeschaltet worden. Wir glau-
ben auflerdem, daff die bewufite Verfolgung eines sozialen Zieles
eine ebenso gute Energiequelle sein kann wie der Stachel der Kon-
kurrenz.

Wir sagen: bedarfsbestimmte Kooperation an Stelle der profit-
bestimmten Konkurrenz. Aber wir sind keine weltfremden Gleich-
macher. Wir erstreben gleiche Chancen, und wir erstreben eine Ni-
vellierung der sozialen Scheidelinien. Die uns vorschwebende Ge-
sellschaftsordnung wird nicht strukturlos sein. Sie wird auf
materielle Antriebskrafte kaum verzichten konnen. Aber unsere Be-
wegung ist der beste Ausdruck dafiir, wie die Gesinnung einer neuen
Gesellschaft im Schofie der alten geboren wird. Was wdre diese un-
sere Bewegung ohne den Opferwillen, die unermiidliche Kleinarbeit,
den Bekennermut und die Gesinnungstreue unserer vielen tausend
unbesoldeten, ehrenamtlichen Mitarbeiter!

Demokratischer Sozialismus heifdt sinnvolle Kooperation. Ge-
wif! besteht bei zunehmender 6ffentlicher Lenkung und Planung die
Gefahr biirokratischer Hemmnisse und Entartungen. Vor ihnen wer-
den wir auf der Hut sein miissen. Es darf nicht vollig abgestritten
werden, dafd Betriebe der offentlichen Hand nicht immer auf der
Hohe ihrer Aufgaben stehen und zu berechtigten Klagen Anlafd ge-
ben. In den meisten Fillen diirfte es sich um typische Ubergangs-
phinomene handeln oder auch um Erscheinungen, die der kapi-
talistische Grofibetrieb in nicht geringerem Mafe aufzuweisen hat,
nur daf sie dort weniger leicht aufgedeckt werden.

Zugegeben sei ohne weiteres, daf} es offenbar ein gedanklicher
Kurzschluf war, sich aus einer Uberfithrung der Produktionsmittel
in o6ffentlichen Besitz zwangsldufig groflere Freiheit und gesteigertes
Glick fiir die Menschen zu versprechen.

Die Durchsetzung kollektivistisch-planistischer Losungen auf
der wirtschaftlichen Ebene bietet keine automatische Gewdhr fiir
den Sieg des freiheitlich-demokratischen Elementes auf der gesell-
schaftlichen Ebene. Es handelt sich wirtschaftlich wie politisch um
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eine nicht nur fatale, sondern auch produktive Spannung zwischen
individueller Freiheit und gemeinsamer, sozialer Sicherheit. Nur
durch schdrfste Wachsamkeit und duflerste Willensanstrengung
kann ein Auseinanderklaffen verhindert werden.

Im Rahmen einer Grundsatzdebatte wird kaum dargelegt wer-
den konnen, wie die Wirtschaftspolitik des demokratischen Sozialis-
mus praktisch im einzelnen auszusehen hat, ebensowenig wie dar-
gelegt werden konnte, welche Einzelforderungen wir etwa auf dem
Gebiet der offentlichen Verwaltung erheben. Kautsky hat in seinem
Kommentar zum Erfurter Programm die ,Staatswirtschaft des sieg-
reichen Proletariats“ als die ,Vereinigung simtlicher Betriebe in
einem einzigen ungeheuren Staatsbetrieb” dargestellt. Dabei sollte es
sich um die ,Verwandlung des Staates in eine einzige Wirtschafts-
gemeinschaft“ handeln. Wir konnen damit heute sehr wenig an-
fangen. Die Formulierungen des Heidelberger Programmes helfen
uns auch nicht viel weiter. In ihnen ist davon die Rede, daff Grund
und Boden, Bodenschitze und natiirliche Kraftquellen in den Dienst
der Gemeinschaft tiberfuhrt werden sollen, wihrend ,das Reich
seine eigenen Betriebe ausbauen und die Kontrolle iiber die kapi-
talistischen Interessengemeinschaften, die Kartelle und Trusts, tiber-
nehmen sollte.

Bei der neuen Aufgabenstellung in Hannover 1946 wurde als Ziel
eine sozialistische Wirtschaft durch planmafige Lenkung und ge-
meinwirtschaftliche Gestaltung herausgestellt, um so die ,,0konomi-
sche Befreiung der menschlichen Personlichkeit” zu erreichen. Im
ibrigen lehnte man sich an die Ausfithrungen an, die als Kommentar
zum Heidelberger Programm erschienen waren und {ibrigens eben-
falls von Kautsky stammten.”® Uber die Vergesellschaftung der Pro-
duktionsmittel hieR es, sie habe auf verschiedene Weise und in ver-
schiedenen Formen zu erfolgen. Wir bestreiten also gar nicht die
These, in einer vielgestaltigen Gesellschaft sei das Leben der einzel-
nen freier. Die Hannoversche Prinzipienerkldarung spricht von einer
sozialistischen Gesellschaft mit den mannigfaltigsten Betriebsarten
und Formen der Produktion. Sie fordert so viel wirtschaftliche
Selbstverwaltung wie moglich unter starkster Beteiligung der Arbei-
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ter und Verbraucher. Aus dieser unserer Grundeinstellung werden
wir iiberall, wo es moglich ist, der indirekten Lenkung vor
der direkten den Vorrang geben.

Diese Gedanken gilt es weiter zu entwickeln, und sie sind in der
Parteidiskussion bereits ein Stiick weiter entwickelt worden. Dabei
scheint sich immer mehr die Anschauung durchzusetzen, dafl wir
nicht von irgendeinem Wirtschaftsdogma oder Sozialisierungs-
schema auszugehen haben, sondern von den zu erreichenden prakti-
schen Aufgaben. Planung und Sozialisierung sind nicht Selbstzweck,
sondern ndher zu begriindende Mittel zur Erreichung einer krisen-
festen Wirtschaft der Vollbeschdftigung.

An die moderne Gesellschaft stellen wir die Forderung, daf} allen
Arbeit, ausreichende Erndhrung, Kleidung, eine menschenwiirdige
Wohnung, Freizeit, Schulbildung und Berufsausbildung, Sicherheit
bei Krankheit, Armut, Alter und Arbeitsunfihigkeit gesichert wird.
Zur Erreichung dieser Ziele und steigenden Wohlstands durch He-
bung der unteren Grenze bedarf es des planvollen Einsatzes der Ar-
beitskraft, der Wissenschaft und der natiirlichen Hilfsquellen.

Sozialismus bedeutet mehr als Sozialisierung, aber es wird kaum
eine erfolgreiche sozialistische Planung ohne einen bedeutenden so-
zialisierten Sektor geben. Seine exakte Grofle 1dfit sich nicht vorweg
bestimmen. Sie wird auch nicht fiir allemal festliegen.

Wir sagen Sozialisierung und nicht Nationalisierung, denn wir
meinen Vergesellschaftung und nicht einfach Verstaatlichung. Wir
haben in Hannover gefordert und halten daran fest, daf} die Betriebe
des Bergbaus, der Eisen- und Stahlerzeugung, die Versorgungswirt-
schaft, die Schwerchemie und andere Groflbetriebe in das Eigentum
der Allgemeinheit tiberfithrt werden sollen. Straffe soziale Planung
der offentlichen Hand fordern wir auch in bezug auf die Wohnungs-
wirtschaft und auf dem Gebiet der Geld- und Kreditversorgung sowie
des Versicherungswesens.

Was die Betriebsformen angeht, so rechnen wir mit einer rei-
chen Skala vom Bundes-, Landes- und Gemeindebesitz bis zu ge-
mischtwirtschaftlichen Unternehmungen, aber bei ganz besonderer
Forderung des genossenschaftlichen und sozialgewerkschaftlichen
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Gedankens. Es mag offen ausgesprochen werden, dafl bei uns Deut-
schen immer ein bifSichen die Gefahr besteht, iiber dem Philo-
sophieren und Theoretisieren die handgreiflichen, praktischen Aus-
arbeitungen zu vernachldssigen. Als die Labour Party in England
1945 ihren Wahlsieg errungen hatte, verfiigte sie iber bis ins ein-
zelne ausgearbeitete Gesetzesvorschlige, etwa fiir die Neugestaltung
der Kohlenwirtschaft. Wir miissen uns sehr ranhalten, wenn wir mit
dhnlich detaillierten Ausarbeitungen bis zu dem Tage fertig sein
wollen, an dem wir einen hoffentlich mafigeblichen Einfluf} auf die
[zukiinftige] deutsche Bundesregierung erhalten. Sonst kann es uns
wie nach 1918 gehen. Und der Jammer der damaligen Sozialisie-
rungskommission® darf sich nicht noch einmal wiederholen.

Es darf in diesem Zusammenhang aber auch nicht unerwihnt
bleiben, dafl auslidndische Eingriffe zur weitgehenden Verhinderung
der bisher moglichen Schritte sozialer Neuordnung gefithrt haben.
Das hat dazu beigetragen, dafl die 1945 ausgeschalteten Krifte, die ein
geriittelt Maf Verantwortung fiir das Aufkommen des Nazismus tra-
gen und am Krieg gut verdient hatten, wieder Wind in die Segel be-
kommen haben. Neben ihnen ist ein neues Besitzbiirgertum skru-
pelloser Nachkriegsgewinnler entstanden. Verhdltnismafiig breite
Schichten haben sich mit der Parole vom ,,christlichen® Sozialismus
abspeisen lassen,*® von dem jetzt nicht mal mehr bei feierlichen An-
lassen die Rede ist. Aber auch die Bastardisierung des Sozialisierungs-
und Planungsgedankens in der Ostzone hat psychologische Aus-
wirkungen gehabt, die wir nicht unterschétzen diirfen.

Nichtsdestoweniger bleibt die Tatsache bestehen, da wir uns in
unserem Land den Luxus einer Profitwirtschaft, die amerikanischer
als die Amerikaner sein mochte, einfach nicht mehr leisten konnen.

Wir kénnen uns auch nicht den Widersinn einer neuen Millio-
nenarbeitslosigkeit leisten. In unserem Land ist mehr als genug Ar-
beit fur alle, die arbeiten konnen. In unserem Land bedarf es einer
noch rascheren Steigerung der Produktion und einer gerechteren
Verteilung der erzielten Giitermenge.

Dazu brauchen wir keine Totalplanung, die von einem all-
madchtigen Staat diktiert wird. Aber es bedarf zentraler Entschei-
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dungen, iiber Umfang und Richtung der Produktion, so daf} die
volkswirtschaftlich vorhandenen Mittel in volkswirtschaftlich er-
wiinschte Bahnen gelenkt werden. Zentrale staatliche Entscheidun-
gen sind in allen fortgeschrittenen Industriestaaten an der Tages-
ordnung. Wir wollen sie so gefillt wissen, daf Wohnungen gebaut
werden, dafl unsere Zwangsvertriebenen das Notwendigste erhalten,
daf} uns noch ein bescheidener Wohlstand und unseren Kindern eine
bessere Zukunft gesichert wird.

Wir wollen die Planentscheidungen im demokratischen Staat
und auf demokratische Art gefillt wissen. Die Bevolkerung kann
— dieses Vertrauen haben wir zu ihr — und soll dariuber entscheiden,
in welcher Richtung nicht nur die Steuerpolitik verlduft, sondern wie
die groflen Investitionen einzusetzen sind. Sie soll zwischen ver-
schiedenen Plinen in den grofien Ziigen wéahlen konnen, und sie soll
die Durchfithrung der beschlossenen Pline iiberwachen. Auch von
dieser Seite her wird die Notwendigkeit verschiedener Parteien
nachdriicklich unterstrichen. Als besonders wichtige Probleme
zeichnen sich ab: die freie Wahl des Berufs und des Arbeitsplatzes, die
sinnvoll gestaltete Mitbestimmung der Betriebsrite und der Ge-
werkschaften, nicht zuletzt auch die dafiir und fiir die gesamte so-
ziale Planungspolitik erforderliche betriebs- und volkswirtschaft-
liche Schulung.

Eine solche, nicht totale, sondern R a h m e n planung, wie sie
in unseren Diskussionen Gestalt anzunehmen beginnt, hat nichts
mehr mit der Vorstellung von dem einen groflen Staatsbetrieb zu
tun. Sie bedeutet auch keine Aufhebung des Marktes. Man hat das
Bild gebraucht, daft der Markt als Steuermann der Volkswirtschaft
abgesetzt, den laufenden Verbrauch und Giiteraustausch aber wei-
terhin zu steuern haben wiirde. Eine solche ,regulierende Markt-
wirtschaft”, wie sie etwa dem Diisseldorfer Parteitag im vergangenen
Jahr vorgeschlagen wurde,* konnte nach grundlegender Anderung
der Marktfunktionen nun erst wirklich dem Interesse des Ver-
brauchers Rechnung tragen.

Die hier nur knapp zitierten Uberlegungen drehen sich, wie Paul
Sering [d. i. Richard Lowenthal] schrieb, um eine der von uns bereits
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angeschnittenen Grundfragen unserer Zivilisation, namlich die Ver-
einbarkeit von wirtschaftlicher Planung und persénlich-politischer
Freiheit.** Wir diirfen hoffen, dafl wir diese Frage praktisch losen
konnen, wenn wir uns hiiten vor dem Opportunismus administra-
tiver Selbstgefilligkeit einerseits und andererseits vor dem schein-
revolutiondren Maximalismus, der alles verspricht und nichts er-
reicht.

Auch aus diesem Teil unserer Uberlegungen diirfte sich, ebenso
wie aus dem politischen Teil, die grundsitzliche Unterscheidung
zwischen demokratischem Sozialismus und sozialistisch drapiertem
Totalitarismus ergeben. Hétten die Kommunisten iibrigens nichts
anderes auf dem Gewissen, so ware ihre Degenerierung, Verfilschung
und Kompromittierung der sozialistischen Theorie, wie sie im Mon-
strum des ,Marxismus-Leninismus“ zum Ausdruck kommt, schon
schlimm genug. Was sie eine wissenschaftliche Lehre nennen, sind
textlich-akrobatische Ubungen zur Rechtfertigung der jeweiligen
,Linie“. Die von ihnen viel betonte Einheit von Theorie und Praxis
besteht darin, daf} die sogenannte , Theorie® jeweils entsprechend den
Bediirfnissen der Machtpolitik zurechtgebogen wird.

Unsere heutige Auseinandersetzung hat nichts mit den histori-
schen Revisionsdebatten zu tun.”> Die heutige Sozialdemokratie in
Deutschland verwaltet das geistige Erbe auch der ,Linken“ in der
deutschen und internationalen sozialistischen Bewegung. Der tradi-
tionelle Gegensatz zwischen dem revolutiondren und dem reformis-
tischen Fltigel ist geschichtlich iiberholt. Wir iiberwinden ihn auf der
hoheren Ebene des konstruktiven Sozialismus. Er ist frei-
heitlich, und er ist revolutiondr, indem er den Weg nach vorn zeigt
und zur Neugestaltung aufruft.

Wir konnen feststellen, daff mit dem Zusammenbruch der alten
Ordnung auch die Entscheidung gegen das alte staatliche und zwi-
schenstaatliche System gefallen ist. Der tiberkommene Nationalstaat
ist wirtschaftlich zu klein geworden. Durch den letzten Krieg hat die
Tendenz zu libernationalen Zusammenschliissen einen starken Auf-
trieb erhalten. Durch die Freisetzung der Atomenergie riicken die
Moglichkeiten einer riesig gesteigerten Produktion im Weltmafstab
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in greifbare Ndhe. Zu gleicher Zeit bedriickt uns alle die bange Frage,
ob es gelingen wird, diese Moglichkeiten friedlichen Zwecken vor-
zubehalten. Im anderen Fall wiirden wir einen Grad der Zerstorung
erleben, der alles in der bisherigen Geschichte der Menschheit Dage-
wesene in den Schatten stellen wiirde.

Die demokratischen Sozialisten stehen bei der Stellungnahme zu
den Fragen der internationalen Zusammenarbeit auf festem Boden.
Frieden durch Volkerverstindigung, Solidaritdt und Herrschaft des
Rechts haben von allem Anfang an auf ihrem Programm gestanden.
Das Gesetz der Interdependenz, der gegenseitigen Abhangigkeit, tritt
an die Stelle der begrenzten, iibersteigerten und geschichtlich iiber-
holten Souverdnitat. Dieses Gesetz der neuen Beziehungen zwischen
den Volkern und Staaten kann sich aber nur dann zum Nutzen der
Menschen auswirken, wenn es mit dem Grundsatz der Demokratie
fest verbunden wird.

Die Sozialdemokratie hat sich von alters her gegen jede Form des
Imperialismus gewandt und in ihren Programmen besonders auf das
Streben nach Beherrschung der Weltwirtschaft durch impe-
rialistische Machterweiterung hingewiesen.

Eben in diesem Zusammenhang haben wir einige wichtige neue
Erfahrungen in den Kreis unserer Betrachtungen mit einzubeziehen.
Die Politik der englischen Arbeiterregierung mag nicht der Weisheit
letzter Schluf} sein. Wenn aber vieles, was heute im Vordergrund der
Diskussion steht, lingst vergessen ist, wird noch immer die ge-
schichtliche Tat leuchten, die darin bestand, Indien auf dem Wege
freundschaftlicher Verstindigung zur Selbstindigkeit zu verhelfen
und ein Imperium in einen Staatenbund zu verwandeln.*

Andererseits stehen wir leider allzu handgreiflichen Ausdrucks-
formen eines neuen Imperialismus gegeniiber, der darum nicht we-
niger ausbeuterisch ist, weil er sich nicht auf der Basis des Privat-
eigentums an den Produktionsmitteln erhebt. Ich behaupte keines-
wegs, dafl Diktaturen immer und mit absoluter Notwendigkeit zum
Kriege treiben miissen. Sie konnen daran auch gehindert werden.
Aber ich behaupte, indem ich an einen fritheren Teil meiner Dar-
legungen erinnere, dafl uns die Erkenntnis der wahren Zusammen-
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hange nicht durch das Schlagwort erleichtert wird, der Kapitalismus
miisse mit unabwendbarer Notwendigkeit zum Kriege treiben.

Im Mittelpunkt unserer Beschdftigung mit internationalen Pro-
blemen steht das Bekenntnis zur europdischen Einheit. Schon 1866
wurde im Programm des Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins
die Forderung nach dem ,solidarischen europdischen Staat“ er-
hoben.”> Im Heidelberger Programm, auf das wir uns bei der Wie-
derbegriindung der Partei berufen konnten, heifit es: die Sozial-
demokratie trete ein ,fur die aus wirtschaftlichen Ursachen zwin-
gend gewordene Schaffung der europdischen Wirtschaftseinheit, fiir
die Bildung der Vereinigten Staaten von Europa, um damit zur <In-
teressensolidaritit aller Kontinente>* zu gelangen“. Seitdem, seit
1925, sind wir durch den Gang der Ereignisse in eindringlicher
Weise daran erinnert worden, daf die Zerstiickelung unseres Kon-
tinents den Frieden bedroht und eine rationelle Ausnutzung der
produktiven Moglichkeiten behindert. Das Festhalten an einem
langst iiberholten nationalstaatlichen Souverdnitatsbegriff ist zum
Hemmnis des Fortschritts geworden. Die sich seit Kriegsende nicht
zuletzt auf deutschem Boden und vor allem in Berlin abspielende
Auseinandersetzung hat gezeigt, daf die rechtsstaatlichen und hu-
manistischen Grundlagen der abendldndischen Kultur nicht nur
wihrend des zweiten Weltkriegs bedroht waren, sondern erneut
einer todlichen Gefahr ausgesetzt wurden. Auf beiden Seiten des
Ozeans gelangte nun die Erkenntnis zum Durchbruch, daf} die De-
mokratie in Europa nur bei wirtschaftlicher Gesundung gesichert
und dafl der Wirtschaftsaufbau nur mit den Mitteln zwischenstaat-
licher Zusammenarbeit und iiberstaatlicher Zusammenfassung zum
Erfolg werden kann. Der durch den Krieg nochmals auf die Spitze
getriebene Nationalismus hinderte die europdischen Volker zu-
ndchst daran, die Folgerungen aus bitteren Erfahrungen zu ziehen.
Inzwischen nimmt einiges von dem praktische Gestalt an, was die
demokratischen Sozialisten seit Jahrzehnten gepredigt haben. Der
Europarat ist ein erster Schritt, dem die nichsten Schritte nur folgen
werden, wenn sich der Wille zur gesamteuropdischen Souveranitat
durchsetzt. Das neue Europa wird aber eine Illusion bleiben, solange
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ihm die Basis ausreichender wirtschaftlicher Zusammenfassung und
Zusammenarbeit fehlt. Ausgehend von den ersten Ansdtzen miissen
fur alle wichtigen Gebiete planende und lenkende Organe ge-
schaffen und so rasch wie mdglich in einem europdischen Wirt-
schaftsrat zusammengefafit werden. Diese europdische Wirtschafts-
politik wird unserer Uberzeugung nach, wenn sie den Interessen der
breiten Massen dienen soll, von Planvorstellungen geleitet sein
miissen, wie sie von den Sozialisten vertreten werden. Der demo-
kratische Sozialismus bedeutet fiir Europa die einzige haltbare, po-
sitive Alternative gegeniiber dem kommunistischen Totalitarismus.
Die Vereinigten Staaten von Europa werden von sozialistischem
Gedankengut erfiillt sein, oder sie werden nicht sein. Damit ist nicht
gesagt, daf die Mitarbeit der Sozialdemokraten an den europdischen
Einigungsbestrebungen an irgendwelche anderen als demokratische
Voraussetzungen gekniipft ist. In der Bewegung selbst und bei den
einzelnen Mafinahmen praktischer Art werden wir nachzuweisen
haben, daf} es sozialistischer Losungen bedarf.

Eine politische Zusammenfassung auf der Grundlage der Men-
schenrechte kann sich heute noch nicht auf alle europidischen
Lander erstrecken. Europapolitik muf dennoch eine Politik fiir ganz
Europa bedeuten. Sie ist in ihrem Ursprung und Wesen nach nicht
militdrisch bedingt und enthilt keine feindliche Tendenz gegen an-
dere Kontinente, schon gar nicht gegen eine internationale Rechts-
organisation oder Bestrebungen, die auf universelle, foderative Lo-
sungen abzielen. Eine zeitweilige und erzwungene Beschrankung der
Zusammenarbeit auf die westlichen und mittleren Teile des Konti-
nents darf kein Abschreiben der osteuropdischen Volker bedeuten —
ebensowenig wie der wirtschaftliche und politische Zusammen-
schluf der westlichen Zonen fiir uns jemals einen Verzicht auf die
gesamtdeutsche Losung bedeutet hat.

Der Aufbau Europas ist weitgehend von amerikanischer Unter-
stitzung abhingig. Die Europapolitik wiirde aber ihren Sinn ver-
lieren, wenn sie nicht auch die politische und wirtschaftliche Unab-
hangigkeit gegeniiber den USA erstrebte. Es ist ja auch das erklarte
Ziel der Marshall-[Plan-[Hilfe, daf} Europa in die Lage versetzt werden
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soll, sich selbst weiterhelfen zu konnen. Nur so kann sich Europa zu
einer dritten Kraft der internationalen Politik entwickeln, den Frie-
den sichern helfen und Bundesgenossen in allen Teilen der Welt ge-
winnen. Dazu bedarf es einer iiber den Marshall-Plan und den Atlan-
tikpakt*” hinausreichenden Konzeption der europdischen, sozialen
Demokratie.

In unserem eigenen Lande ist Europa zur Hoffnung von Millio-
nen geworden, nachdem wir einen wahnwitzigen Nationalismus
teuer bezahlen mufiten. Diese Hoffnung darf nicht enttduscht wer-
den. Ohne den Boden der Tatsachen unter den Fuflen zu verlieren,
miissen wir vor allem der jungen Generation durch den Ubergang
vom engstirnigen Nationalismus zum europdischen Patriotismus
einen Ausweg aus der Nachkriegskrise zeigen.

Wir deuteten bereits die geistige Krise an, die mit der Umwal-
zung der alten wirtschaftlichen und zwischenstaatlichen Verhalt-
nisse einhergeht und mit ihr verflochten ist. Wann hat eine Genera-
tion in der Geschichte jemals solche Erschiitterungen erlebt wie die
unsrige?

Die meisten Menschen leben nicht nur in wirtschaftlicher Ab-
hidngigkeit, sondern auch in einem geistigen Zwang. Sie leben in
einem Zustand dauernder Angst. Zwang und Furcht kénnen mit den
Methoden der Massenpsychologie und mit Hilfe der Mittel der Mas-
senbeeinflussung in kiinstliche Begeisterung verwandelt werden.
Wenn diese kiinstliche Aufpeitschung der Gefiihle zuriickschlagt,
treten haufig Gleichgultigkeit gegeniiber den gesellschaftlichen Vor-
gangen, krassester Egoismus und Negativismus an ihre Stelle. Das ist
vielleicht die ernsteste Seite der moralischen Zerriittung, von der so
viel die Rede ist. Von dieser Seite her kann neuen Demagogen der
Boden bereitet werden.

Wir konnen und wollen uns weder des Mittels des Volksbetrugs
noch des Mittels der billigen Vertrostung bedienen. Wichtiger als
viele, die glauben, sind uns wenige, die wollen, was sie wissen, und
wissen, was sie wollen.

Frei von Dogmen und ohne Moralpredigten treten wir der
schwergepriiften jungen Generation gegeniiber, die den Freiheits-
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faden weiterzuspinnen haben wird. Sie will kein Geschmuse, son-
dern sie will die Auseinandersetzung mit Realitaten.

Mit Realitdten befafit sich der demokratische Sozialismus, aber
nicht im Sinne reiner Magenfragen oder eng begrenzter Tagespolitik.
Jener Schriftsteller hat Recht, der neulich schrieb, der Sozialismus sei
mehr als eine grofle Versicherungsanstalt. Er muf} ein Ziel bleiben,
fiir das es lohnt, das letzte einzusetzen, eine Vision, die wert ist, ge-
trdumt zu werden.

Die sozialistische Bewegung muf} mit beiden Beinen auf dem
Boden der realen Wirklichkeit stehen. Aber sie wiirde riickschrittlich
werden, wenn sie aufhorte, eine Ideenbewegung zu sein.

Der demokratische Sozialismus ist ein in sich nicht abge-
schlossenes System von Vorstellungen iiber eine Neugestaltung der
gesellschaftlichen Verhiltnisse. Sein formuliertes Programm wird
immer nur die Summe gemeinsamer grundsitzlicher Uberzeugun-
gen in einer bestimmten Periode entsprechend dem jeweiligen Grad
wissenschaftlicher Erkenntnis sein kdnnen. Aber diesen sich weiter-
entwickelnden grundsitzlichen Uberzeugungen liegt eine gemein-
same Lebensanschauung zugrunde. Sie fufit auf dem Bekenntnis zur
Freiheit und zum Humanismus, zum Rechtsstaat und zur sozialen
Gerechtigkeit.

Fiir viele von uns ist aber der Sozialismus nicht nur Lebensauf-
fassung, sondern auch Lebensinhalt.

Das bedeutet nicht, dafl der demokratische Sozialismus den
Menschen und jeden Menschen, der sich zu ihm bekennt, ganz fiir
sich in Anspruch nehmen will. Der demokratische Sozialismus ist
kein Kirchenersatz und keine Weltanschauung, er verpflichtet seine
Anhidnger zu keinem bestimmten religiosen oder philosophischen
Bekenntnis.

Was die Stellung zur Religion und zur Kirche angeht, so halten
wir es mit dem Gorlitzer und Heidelberger Programm: ,Religion ist
Privatsache, Sache innerer Uberzeugung, nicht Parteisache, nicht
Staatssache.“*® Eben daraus folgern wir, daf Staat und Kirche von-
einander getrennt sein sollten.
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Wir fordern Glaubens- und Gewissensfreiheit fiir alle. Wir brau-
chen Toleranz, wenn wir demokratisch miteinander leben wollen.
Wir brauchen sie ganz besonders in unserem konfessionell zer-
klifteten Volk. Toleranz ist das Gegenteil von Vorrechten. Sie kann
aber keinen Freibrief fiir politische Geschadftemacher bedeuten, und
zwar auch dann nicht, wenn es die Religion ist, mit der man Ge-
schafte machen will.

Grundsatzfragen verdienen ernstgenommen zu werden. Sie sind
fiir uns keine Angelegenheit der Taktik. Sie erfiillen uns auch nicht
mit irgendeinem Bangen vor dem, was als Endergebnis heraus-
kommen mag, wenn wir mit entschlossenem Realismus ans Werk
gehen. Wer von unseren grundsitzlichen Debatten eine Schwachung
der deutschen Sozialdemokratie erhofft, wird enttiuscht werden. Sie
wird durch diese Debatten an innerer Lebendigkeit und duflerer
Schlagkraft gewinnen. Und sie wird stark genug sein, innerhalb des
groRen Rahmens gemeinsamer Uberzeugungen eine Vielfalt von
Schattierungen und Nuancierungen beherbergen zu kénnen. Wir
werden uns nicht voneinander trennen, weil der eine seine Zugeho-
rigkeit zur Bewegung des demokratischen Sozialismus nicht ganz so
begriindet wie der andere. Wir werden zusammenstehen und in nie
erlahmender geistiger Auseinandersetzung miteinander arbeiten.

Die beste Theorie aber bleibt ein toter Buchstabe, wenn ihr nicht
durch personlichen Einsatz zur Wirksamkeit verholfen wird. Auf das
Wollen, auf den mit Wissen gepaarten Willen kommt esletzten Endes
an. Auf den kompromifilosen Willen zur Verteidigung der Freiheit,
auf die harte Entschlossenheit, die Demokratie aufzubauen und zu si-
chern, der sozialen Gerechtigkeit und dem sozialistischen Aufbau zum
Durchbruch zu verhelfen. Die Idee des demokratischen Sozialismus
wird nur dann zur sieghaften Idee, wenn sie in immer starkeren Mafke
zur Sache des ganzen Volkes wird und wenn sie von den Besten, den
Einsichtigsten und den Mutigsten umgesetzt wirdin die Tat.
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Nr. 6

Schreiben des Vertreters des SPD-Parteivorstands in Berlin,
Brandt, an den Oberbiirgermeister Berlins, Reuter

16. Mai 1949

AdsD, WBA, A 6, Korrespondenz mit PV 1947 —1950 (alt).

Lieber Genosse Reuter!

Donnerstagabend packte mich das Fieber. Der Arzt will mich auch
heute nicht rauslassen. Ich werde also nicht an der Vorstandssitzung
teilnehmen koénnen und mochte Thnen und den Mitgliedern des
Landesvorstandes auf diese Weise mitteilen, wie ich zu dem am vo-
rigen Montag gemachten Vorschlag stehe.*

So sehr ich das Vertrauen zu schitzen weiss, das Sie und die Ge-
nossen des Berliner Vorstandes mir entgegenbringen, bitte ich doch
zu beachten, dass mich der Vorstand der Gesamtpartei mit meiner
gegenwartigen Funktion betraut hat. Daraus ergeben sich fiir mich
Loyalitatsverpflichtungen besonderer Art gegeniiber dem Parteivor-
stand und gegeniiber den Genossen in Hannover. Die Ubernahme
eines Amtes oder einer verantwortlichen politischen Funktion in
Berlin ware darum nur moglich, nachdem dariiber eine Verstindi-
gung zwischen dem Landesvorstand und den Genossen in Hannover
herbeigefiihrt sein wiirde.

Zum anderen mochte ich meinen personlichen Standpunkt da-
hingehend zum Ausdruck bringen, dass ich der Bewegung in einer
unabhdngigen Position wahrscheinlich wertvollere Dienste leisten
kann als bei Ubernahme einer ausgesprochen administrativen Auf-
gabe. Das bedeutet keine Geringschitzung der organisatorischen und
verwaltungsmadssigen Ebene, auf der ich iibrigens wihrend meiner
skandinavischen Jahre bereits einige Erfahrungen sammeln konnte.?

Wenn die Partei meint, mich mit einer administrativen Aufgabe
betrauen zu sollen, werde ich mich dem nicht widersetzen, sondern
bemdtiht sein, die Aufgabe so gut wie mdglich zu lésen. Ich glaube je-
doch, dass es keine gute Menschendkonomie wire, wenn ich dann
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nicht auch die Moglichkeit erhielte, mich parlamentarisch zu be-
tatigen.

Neben der noch ausstehenden Verstindigung mit Hannover
bitte ich also zu priifen, ob die Ubernahme eines Amts im Magistrat
notwendigerweise eine Entsendung in den Bundestag ausschliessen
wiirde.

Die Genossen in Schleswig-Holstein fragten mich im vorigen
Monat, ob ich bereit wire, auf der dortigen Landesliste zum Bundes-
tag zu kandidieren. In Berlin ist gesprachsweise ebenfalls die Rede
davon gewesen, dass ich der hiesigen Delegation zum Bundestag® an-
gehoren konnte. Ein solches Mandat wire wahrscheinlich mit der
weiteren Wahrnehmung meiner jetzigen Aufgaben fiir den Partei-
vorstand zu vereinbaren. Aus der Bildung der Bundesbehérden und
der Neuregelung des Verhiltnisses zu den Alliierten werden sich
ausserdem Verdnderungen in Bezug auf Art und Umfang der Ar-
beiten des ,Berliner Vertreters“ ergeben. Ob man dann noch von
einem befriedigenden Arbeitsgebiet sprechen konnte, vermag ich
heute nicht zu beurteilen. Das sollte jedoch bei der Beurteilung Ihres
Vorschlages unerortert bleiben, denn an sinnvollen Aufgaben wiirde
es mir auch dann nicht fehlen, wenn die Berliner Vertretung des
Parteivorstandes hinfdllig oder nicht mehr durch mich wahr-
genommen wiirde.

Aus einem Gespriach mit Erich Ollenhauer Ende des vorigen
Jahres werden Sie sich daran erinnern, dass die Genossen in Hanno-
ver damals nicht geneigt waren, auf meine Mitarbeit zu verzichten.
Kurt Schumacher sagte mir kiirzlich, er nehme zur Frage meiner
Kandidatur zum Bundestag einen positiven Standpunkt ein, mdchte
aber zuvor noch die Vereinbarkeit mit meiner gegenwartigen Funk-
tion gekldrt wissen. Am vergangenen Mittwoch sprach ich — nach-
dem Franz Neumann und ich nicht rechtzeitig zur PV-Sitzung weg-
gekommen waren — telefonisch kurz mit Fritz Heine, der mir keine
positive Beantwortung Ihres Vorschlags in Aussicht stellen konnte.

Ich kiindigte bei dieser Gelegenheit an, dass sich Franz Neumann
wahrscheinlich noch mit Kurt Schumacher tber die Sache unter-
halten werde. Franz [Neumann] teilte mir dann mit, Sie hatten alle
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sich aus Threm Vorschlag ergebenden Besprechungen selbst iiber-
nommen.

Ich kann also nur abwarten, ob sich durch noch ausstehende
Besprechungen mit Hannover eine Klirung der Lage ergeben wird.
Dafiir, dass ich mich selbst einiger Zuriickhaltung befleissige, werden
Sie und die Genossen des Landesvorstandes hoffentlich Verstindnis
haben.

Mit freundlichen Griissen!
Thr

Nr. 7

Schreiben des Berliner Vertreters im Deutschen Bundestag
Brandt an den Leiter des Referates fiir Presse und Propaganda
beim SPD-Parteivorstand, Heine

21. Dezember 1949

AdsD, WBA, A 6, 4 (alt).

Lieber Fritz!

Zundchst mochte ich Dir und allen Genossen des PV-Biiros und der
Odeonstrasse’ die besten Wiinsche zum bevorstehenden Fest und fiir
ein erfolgreiches 1950 iibermitteln.

Kurt Mattick sagte mir, er habe Dich bereits bei Deinem Hiersein
Anfang des Monats davon verstindigt, dass wahrscheinlich eine An-
derung in der Redaktionsleitung des ,Sozialdemokrat** erfolgen
wirde. Als ich zuriickkam, traten die Genossen an mich heran und
baten mich, diese Aufgabe zu iibernehmen. Ich habe unter der Vor-
aussetzung zugesagt, dass eine freundschaftliche Verstindigung mit
Franz Tausch erreicht wiirde. Die Aussprache mit ihm hat heute
stattgefunden, und er hat sofort erkldrt, dass er den Wunsch des
Vorstandes und der Pressekommission respektieren werde. Es
schmerzt mich trotzdem, dass Franz Tausch etwas den Eindruck hat,
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als sei er unter Ausniitzung seiner Krankheit herausmanévriert wor-
den.

Der formelle Beschluss des Berliner Landesvorstandes steht noch
aus. Es ist aber kaum zu bezweifeln, wie er ausfallen wird, nachdem
die eingesetzte Kommission einstimmig entschieden hat. Ich bin mir
dariiber im Klaren, dass die Ubernahme der neuen Funktion keine
reine Freude sein wird. Aber es reizt mich, eine schwierige Aufgabe
anzupacken.

Schon zu diesem Zeitpunkt mochte ich betonen, dass ich — falls
ich den Versuch unternehmen soll, das Berliner Parteiblatt durch-
zubringen — auf engen Kontakt mit Dir angewiesen sein werde. Mein
besonderes Streben wird dahin gehen, ein reprasentatives Organ der
Berliner Politik zu machen, aber auch den Fragen der Ostzone ganz
besondere Aufmerksamkeit zu widmen. Es wiirde mich sehr freuen,
wenn ich gerade in Bezug auf letztere Frage auf Deine aktive Unter-
stiitzung rechnen konnte. Vielleicht iiberlegst Du Dir die Dinge ein
bisschen, so dass wir Anfang Januar hier in Berlin dariiber sprechen
konnen.?

Mit besten Griissen!
Dein

Nr. 8

Redebeitrag des Berliner Delegierten Brandt
auf dem Parteitag der SPD in Hamburg

22, Mai 1950"

Protokoll der Verhandlungen des Parteitages der SPD vom 21. bis 25. Mai

1950 in Hamburg, Hamburg 1950, S. 103 —105.

Genossinnen und Genossen! Ich habe zundchst den Auftrag, einiges
zur Begriindung des Antrages Nr. 33 vom Landesverband Berlin zu
sagen.” Der Antrag befindet sich auf Seite 7 der Vorlage Nr. 5, aber
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obgleich er insgesamt nur aus acht Zeilen besteht, sind in den acht
Zeilen zwei Druckfehler enthalten. Ich darf den Antrag so verlesen,
wie er lauten soll:

»Der Parteivorstand wird beauftragt, in Zusammenarbeit mit der
Bundestagsfraktion unverziiglich ein Arbeitsbeschaffungsprogramm
fiir die dringlichsten politischen, wirtschaftlichen, sozialen und kul-
turellen Fragen auszuarbeiten. Es mufl die Grundlage des nidchsten
Wahlkampfes sein, den Kldrungsprozef} im deutschen Parteileben
fordern und richtungsweisendes sozialdemokratisches Regierungs-
programm werden.”

Wir mochten Euch bitten, Genossinnen und Genossen, diesem
Antrag zuzustimmen, aber nicht als einer Angelegenheit der Pro-
paganda oder der Taktik, sondern als einer Angelegenheit der politi-
schen Strategie.

Das politische Problem, so, wie es sich vielen von uns darstellt,
besteht doch wohl darin, da wir alle die Widerstandskrafte gegen
eine demokratisch-sozialistische Losung in diesem Lande gegen uns
zusammenschweiflen. Unsere Aufgabe mufl doch wohl in erster
Linie darin bestehen, das gegnerische Lager so stark wie moglich zu
differenzieren, uns zu stirken und das Zusammenwirken mit an-
deren Kriften zu ermoglichen. Ich glaube, wir kommen zu dem Ziel,
das wir uns gesteckt haben und von dem heute morgen in iiber-
zeugender Weise zu verschiedenen Fragen die Rede war, nur dann,
wenn unsere Politik von dem unerschiitterlichen Willen und festen
Vorsatz getragen ist, dafl das, was wir wollen, noch realistischer,
noch sachlicher, noch positiver, noch konkreter entwickelt werden
mufl. Wir brauchen das Aktionsprogramm, das im einzelnen erst
von uns noch zu schaffen ist, wenn wir nicht in einer sehr unange-
nehmen Lage uns befinden wollen an dem Tage, wo die Regierung
Adenauer durch eine sozialdemokratisch gefithrte Regierung abge-
l6st wird. Im kommenden Wahlkampf und in den Auseinander-
setzungen miissen wir der Bevolkerung wirklich an Hand von bis
ins einzelne gehenden Ausarbeitungen darlegen, wie wir es anders
machen wollen, wenn wir die Regierungsgeschifte in der Hand
haben.
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Ich will nicht der Mittwoch-Debatte® vorgreifen, aber es geht
vielleicht manchem Genossen dhnlich wie einem Teil von uns in der
Berliner Delegation. So sehr wir die grundsdtzlichen Richtlinien des
wirtschaftspolitischen Ausschusses zur Frage der Vollbeschdftigung
unterstreichen, so entscheidend wichtig erscheint uns doch auf der
anderen Seite die Konkretisierung zu sein, wie sie etwa von den
Hamburgern angedeutet worden ist in der zusdtzlichen Vorlage, die
uns gestern unterbreitet wurde.* So wichtig es sein mag, wie zwei der
Antragsteller fordern, die Diskussion iiber ein grundsitzliches Pro-
gramm zu fithren, so sehr sind wir doch der Auffassung, daf ein Ar-
beits-, ein Aktionsprogramm der Partei, das den Weg vom Propagan-
distischen und tiberwiegend Polemischen zum Konstruktiven zeigt,
zu dem allervordringlichsten gehort, was die Partei zustande bringen
muf.>

Nun gestatten Sie mir ein paar Bemerkungen zur Europafrage.
Ich muf erkldren, daf ich den Ausfithrungen und Auffassungen des
Genossen Schumacher zu dieser wichtigen Frage nur zu zwei Drit-
teln folgen kann, aber ihnen nicht im letzten Drittel zu folgen ver-
mag.6 Ich bin damit einverstanden, daff wir schirfsten Protest im
Bundestag und, wo auch immer iber die Frage des Eintritts ge-
sprochen wird, zum Ausdruck bringen gegen die willkiirliche Rege-
lung an der Saar und gegen die Verkoppelung von Saar und Europa-
rat. Ich bin weiter einverstanden, daff wir deutlich zum Ausdruck
bringen, daf} Strafburg kein guter und kein gesunder Start der
europdischen Zusammenarbeit ist, daf} die eigentlichen Probleme
erst nach Strafburg kommen. Einige kénnten schon heute deut-
lich umrissen werden. Eines dieser Probleme ist der Marshall-Plan,
der auch keine ideale Angelegenheit ist. Dennoch haben wir zu ihm
»ja“ gesagt und werden ,ja“ sagen zu seiner moglichen Weiter-
fithrung im Jahre 1952.

Wir begriilen es, daff die Frage der deutschen Remilitarisie-
rung von der Tagesordnung der Londoner Konferenz’ abgesetzt
worden ist. Aber wir konnen auf der anderen Seite nicht darum
herumkommen, daf die Frage der Sicherheit des Westens uns als
Betroffene im hochsten Mafle interessiert und uns zu ernsten
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Uberlegungen veranlassen muf. SchlieRlich sollten wir betonen
— das gehort auch zu den nicht strittigen Punkten —, dal, wenn es
trotz des Protestes der Sozialdemokratie gegen die Saarregelung
zur Einbeziehung der Bundesrepublik in die Straffburger Ver-
sammlung kommt, daf} damit keine Akzeptierung des deutschen
Provisoriums im Westen als endgiiltige Losung verbunden sein
kann. Es mufl unterstrichen werden, daff Berlin nicht, wie es in
dem Brief Adenauers vorgesehen ist,® auRerhalb der Bundes-
republik belassen werden kann, sondern daf Berlin, wenn iiber-
haupt eine Regelung zustande kommt, mit zur Bundesrepublik
gehoren muf, wie es der Beschluff des Bundestages vom vorigen
Herbst forderte.’

Das letzte Drittel, bei dem sich die Sache mir etwas anders dar-
stellt, besteht in folgendem: Ich glaube, es ist schwierig zu sagen, daf
wir den Weg nach Straflburg nicht gehen sollten, weil es nur ein Er-
satzeuropa reprdsentiert. Ein Ersatzeuropa ware der Westen auch,
wenn er eine bessere Konstruktion hdtte. Die Aufgabe, das eigent-
liche Europa zu schaffen tiber den Kiistenstreifen am Atlantischen
Meer hinaus, bestiinde auch dann. Auch diese Aufgabe konnte wohl
nur mit demokratischen Kriften auferhalb Europas gelost werden.
Ich glaube, wir konnen nicht so weit gehen, dafl wir sagen, wir kon-
nen eigentlich erst mitmachen, wenn es die Moglichkeit einer sozia-
listisch-demokratischen Solidaritdt in Europa gibt. Natiirlich ware
uns eine solche Entwicklung die liebste, wie sie uns auch in
Deutschland die liebste gewesen ware. Aber wir haben in Deutsch-
land auch Lésungen akzeptiert als Basis unserer Arbeit, die uns vor
1945 nicht vorgeschwebt haben. Ich weiff nicht, ob wir ohne weiteres
sagen sollen, daf} die deutschen Sozialisten die besten Internatio-
nalisten von allen sind. Fiir meinen Teil ware es schon richtiger zu
sagen: Wir bemiihen uns, ebensogut wie die anderen zu sein. Der
Anspruch, die Besten zu sein, konnte auch etwas herabsetzend auf
andere und gerade auf unsere auslandischen Géste wirken.

Ich glaube, dal das Ja zu Europa auch zu seinen Ansitzen, die
sich auf wirtschaftlichem Gebiet in der OEEC darstellen und poli-
tisch vielleicht in Straflburg ergeben konnen, gesagt werden miifite
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und daf dieses Ja neben unseren Bedenken und Protesten zu der un-
moglichen Konstruktion, von der die Rede gewesen ist, doch auch
deutlich genug bei dem Beschluf} des Parteitages zum Ausdruck
kommen sollte.

Eine scharfe Auseinandersetzung mit den riickschrittlichen
Krdften Europas und iiber Europa hinaus ist erforderlich. Aber Ge-
nossen, die Grundfrage der Auseinandersetzung im Europa von heute
und in der Welt von heute ist ja — man kann vielleicht leider sagen —
nicht oder nicht allein die Auseinandersetzung zwischen den Kriften
des Sozialismus und denen des Kapitalismus, sondern eine Ausein-
andersetzung, in der es darum geht, tiberhaupt die Moglichkeiten
einer demokratischen, sozialistischen Entwicklung zu erhalten. Und
dazu sollten auch, wo immer erkennbare Ansitze zur Gemeinsam-
keit auf wirtschaftlichem und politischen Gebiete in Westeuropa
sind, sie von uns als Ansatzpunkte erfafit und womoglich positiv
weiterentwickelt werden.*

Nr. 9

Redebeitrag des Berliner Delegierten Brandt
auf dem Parteitag der SPD in Hamburg

25. Mai 1950

Protokoll 1950, S. 255 f.

Genossinnen und Genossen! Erlauben Sie mir, trotz der vorgeriickten
Stunde, noch ein paar Bemerkungen zu diesem wesentlichen Beitrag
der Standortbestimmung unserer Programmdiskussion zu machen,
den wir heute von Carlo Schmid entgegengenommen haben." Fiir
mich ergibt sich daraus unter anderem, daff wir an diese Pro-
grammdebatte in der Partei nicht in der Absicht herangehen konnen,
ein endgiiltiges oder wissenschaftlich vollkommenes Programm
schaffen zu wollen.” Das heifit nicht, auf die prdzise Formulierung
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unter Zuhilfenahme aller nur moglichen wissenschaftlichen Me-
thoden zu verzichten, aber es heifdt, glaube ich, sich einzugestehen,
daf im politischen Bereich nicht nur die Landkarten, sondern auch
die Orientierungsgerdte weitgehend dem Gesetz der Veranderung
unterworfen sind.

Wenn wir nach alledem, was wir erlebt und erfahren haben, von
der Relativitdt unserer politischen und auch grundsitzlichen Weis-
heiten ausgehen, dann schwicht das meiner Uberzeugung nach kei-
neswegs unsere Position, gerade auch nicht gegeniiber der durch das
Schicksal so schwer mitgenommenen jiingeren Generation. Ich
glaube vielmehr, dafl eine mifiverstandene — ich unterstreiche das
Wort miflverstandene — Prinzipientreue hédufig die Rolle eines Troja-
nischen Pferdes des Konservativismus innerhalb der Reihen der Ar-
beiterbewegung spielt.

Fiir meinen eigenen Teil glaube ich, daf} wir mit einer primitiven
Geschichtsauffassung, die von der Naturnotwendigkeit des ge-
schichtlichen Ablaufs ausgeht, einfach nichts anfangen kénnen. Es
ist auch auf diesem Parteitag noch einmal jene sehr einfache Erkla-
rung des Faschismus als einer mehr oder weniger einseitigen Agentur
des Monopolkapitalismus erwdhnt worden. Das ist doch, wenn man
die Dinge ernsthaft tiberpriift, eine unerlaubte Vereinfachung, weil
es eine der Komponenten enthalt, aber eben doch nur eine.

Ich habe manchmal den Eindruck, als ob, nicht auf diesem Par-
teitag, aber in unseren Reihen sonst manches noch anmutet, als wenn
wir in der Zeit der Postkutschen und der Windmiihlen lebten und
nicht in der Zeit der Stratosphdrenkreuzer und Atomenergie. Wenn
man sich umstellt, auf die Gegebenheiten in der zweiten Halfte des
20. Jahrhunderts, dann glaube ich nicht, daf} sich daraus eine Schwa-
chung oder Unterbewertung der Rolle der Partei und des dauernd in
ihr notwendigen geistigen Ringens ergeben wiirde. Wir haben nach
einem neuen Ordnungsprinzip zu suchen. Und wenn ich etwas ver-
mifdt habe an Carlo Schmids Referat —ich will das nicht als eigentliche
Kritik vorbringen, denn ein so umfassendes Thema zwang zu einer
Konzentration, und es war sicher schwer, zu entscheiden, welche
Punkte ausgelassen werden sollten —, aber wenn ich etwas vermifit
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habe, dann war es die noch klarere Herausarbeitung, daf} wir es in
diesem 20. Jahrhundert doch ganz anders als in der zweiten Halfte des
vorigen oder auch in den ersten beiden Jahrzehnten dieses Jahr-
hunderts nicht mehr nur mit dem Ringen auf der Klassenebene zu tun
haben, sondern mit dem Ringen, das sich aus den neuen politischen
und wirtschaftlichen Machtzusammenballungen ergibt, aus den Aus-
einandersetzungen mit den totalitiren Kradften verschiedenster Art,
mit den neuen Formen staatlicher Allgewalt, die den Bestand unserer
Zivilisation in Frage stellt. Und daraus ergibt sich doch weiter, daf die
Bewegung — ob es einem nun lieb ist oder nicht — manchmal zuriick-
geworfen wird, und geradezu gezwungen wird, sich mit Fragen zu be-
fassen, die man bei der Begriindung der Arbeiterbewegung schon fiir
gelost hielt. Das gilt fiir die ganzen Grundlagen des staatlichen Lebens,
wo wir Angriffe auf Werte und auf Dinge erleben, von denen man so-
gar in der Zeit der industriellen Revolution vielfach als Selbst-
verstandlichkeiten ausging.

Und wir erleben es in der internationalen Politik, wo wir ge-
radezu gezwungen werden, zu der einfachen, uns frither allzu einfach
erscheinenden Fragestellung von Karl Marx und Friedrich Engels
zuriickzukehren, namlich der Untersuchung: welche Kraft reprasen-
tiert auf der internationalen Ebene jeweils geschichtlichen Fort-
schritt, und welche reprasentiert den geschichtlichen Riickschritt?
Wobei die Kraft, die den geschichtlichen Fortschritt vertritt, dort und
auf anderen Ebenen keineswegs immer schon das ist, wofiir wir als
sozialistische Bewegung weiter zu arbeiten entschlossen sind. Ich
wiirde auch wiinschen, dafl in unserer Programmadebatte das ganze
Problem des Heranwachsens neuer herrschender Schichten, die
Technik der Machtbehauptung und der Massenbeeinflussung, des
Wachsens des buirokratischen Elements auf allen Ebenen, nicht nur
in der Wirtschaft und im Staat, stirker herausgearbeitet wird.

Ich mochte noch eins wiinschen, Genossinnen und Genossen —
mit zu beriicksichtigen, daf der Mensch leider nicht s o gut ist, wie
wir ihn in einem unserer schonen Lieder darstellen. Vieles, was wir
durchgemacht haben, und gerade auch die faschistische Aera hat uns
gezeigt, daf} die Grenze zwischen Mensch und Tier nicht auflerhalb
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des menschlichen Bereichs verlduft, sondern innerhalb des mensch-
lichen Bereichs. (Beifall.)

Genossen, wir haben, glaube ich, auch zu sehen, dafl zu der
okonomischen Abhdngigkeit und Ausbeutung und daf zu der poli-
tischen Unterdriickung die Tatsache hinzukommt, daf} die Men-
schen, um die wir zu ringen haben, einem geistigen Zwang unter-
liegen, der zum Teil durch viele Generationen hindurch verwurzelt
ist, dafl die Menschen auf Grund eines sich steigernden Angst-
gefithls in dauernder Unsicherheit leben, die nicht nur ihrer wirt-
schaftlichen Lage entspringt — und dafl aus Zwang und Furcht mit
dem Mittel der modernen Massenbeeinflussung, mit den modernen
Propaganda- und anderen Mitteln kiinstliche Begeisterung erzeugt,
eine Aufpeitschung der Gefiihle erreicht werden kann, eine Mobi-
lisierung der triebhaften Unterwelt gegen die Bastionen sowohl der
Moral wie der Vernunft. Der Riickschlag kommt dann nach der
Aufpeitschung zur kiinstlichen Begeisterung in der Form von
Gleichgtltigkeit, die wir heute bei grofien Teilen der Bevolkerung
erleben, in der Form krassesten Egoismus, in der Form des Negati-
vismus und der moralischen Zerriittung, Zustanden, denen wir un-
sererseits nicht mit dem Mittel des Volksbetrugs und der billigen
Vertrostung begegnen koénnen. Wir miissen uns um ein dogma-
tisches Ordnungsprinzip bemiithen. Wir konnen es teilweise durch
unser in sich abgeschlossenes System einer Neugestaltung der so-
zialen Verhidltnisse. Davon wird ja unsere Programmdebatte be-
herrscht sein miissen, zu versuchen, die Summe gemeinsamer
Uberzeugungen zu entwickeln, gemeinsamer Uberzeugungen in
einer bestimmten Periode, entsprechend dem Grad der Erkenntnisse
dieser Periode und entsprechend dem Gesamtstrom der in ihr le-
bendigen geistigen Krifte. Dieser sich entwickelnden grundsitz-
lichen Uberzeugung unserer Bewegung liegt eine — und soll eine
gemeinsame Lebensanschauung zugrunde liegen, die ich nicht mit
Weltanschauung verwechselt sehen mdchte. Fiir viele von uns aber
ist der Sozialismus nicht nur Lebensanschauung, sondern auch Le-
bensinhalt, was keineswegs bedeutet, daf} wir auf den ganzen Men-
schen Anspruch erheben.
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Aber, Genossen, die beste Theorie — und darauf kommt es mir an,
und da pflichte ich Fritz Erler ganz entschieden bei — die beste Theo-
rie bleibt ein toter Buchstabe ohne den personlichen Einsatz. Es gibt
im geschichtlichen Ablauf niemals nur eine Moglichkeit. Hitler
brauchte nicht zu kommen (Zuruf: Richtig!) — der Krieg brauchte
nicht zu kommen (Zuruf: Sehr richtig!) — Adenauer brauchte nicht
Bundeskanzler zu werden.? (Zuruf aus dem Saal: Ich glaube doch!)

Es kommt an auf den mit Wissen gepaarten Willen, und es gibt
entscheidende Situationen, in denen wir uns daran erinnern miussen,
Genossinnen und Genossen, daff dann manchmal wichtiger als die
vielen, die glauben, die wenn auch manchmal wenigeren sind, die
wissen was sie wollen, und wollen, was sie wissen. (Beifall.)

Nr. 10

Schreiben des Berliner Vertreters im Deutschen Bundestag
Brandt an den ehemaligen Mitarbeiter der Abteilung Political
Parties des Civil Administration Office von OMGUS Bolten

9. Juni 1950

AdsD, WBA, A 6, 5/6 (alt).

Lieber Seymour!

Es ist eine Schande, dass ich bisher auf Thren Weihnachtsbrief nicht
geantwortet habe. Gemeinsame Freunde haben mir aber gelegentlich
von Thnen erzahlt. Sie werden wissen, dass ich im vergangenen
Herbst aus der Tatigkeit, die uns so hdufig zusammenfiihrte, aus-
geschieden bin, da das Berliner Sekretariat des Parteivorstandes im
Zusammenhang mit der Verlegung der wichtigsten alliierten Stellen
nach dem Westen aufgeldst wurde. Seitdem bringe ich nun meistens
2—3 Tage in der Woche in Bonn zu. Das reicht zu einer ernsthaften
Mitarbeit nicht aus. Ich muss mich damit begniigen, die Entwicklung
in grossen Ziigen zu verfolgen und in ein paar Ausschiissen an ein-
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zelnen Beratungen mitzuwirken. Meine Mitarbeit in Bonn ist auch
darum etwas begrenzt, weil sich — das ist schon kein Geheimnis mehr
— mein Verhidltnis zu Dr. Schumacher seit dem vergangenen Jahr
wesentlich verschlechtert hat. Das ist 6ffentlich jetzt dadurch zum
Ausdruck gekommen, dass ich der iibersteigerten Argumentation
gegen den Europarat widersprochen habe.” Aber die Meinungsver-
schiedenheiten und Aversionen beschranken sich nicht auf diesen
Punkt.’

Umso mehr interessiert mich weiterhin die politische Entwick-
lung in Berlin. Wie Sie wissen, mache ich seit dem 1. Januar [1950]
den fritheren ,Sozialdemokrat®, den wir jetzt ,BS“ nennen.? Ob es ge-
lingen wird, das Bldttchen zu halten, erscheint allerdings gerade jetzt
wieder iiberaus fraglich. Die Berliner Schwierigkeiten sind Ihnen
sicher bekannt.* Dennoch bestdtigen mir alle Freunde, die als Be-
sucher Vergleiche anstellen konnen, dass sich seit dem vergangenen
Jahr ein grosser Fortschritt vollzogen habe. Im deutschen Westen
scheint sich auch die Erkenntnis durchzusetzen, dass man Berlin
nicht hiangen lassen kann. Ich bin nach wie vor davon iiberzeugt,
dass eine aktive Politik und ein, wenn auch opfervoller wirtschaft-
licher Aufbau in Berlin die weitere deutsche und vielleicht auch
europdische Entwicklung massgebend beeinflussen kann.

Wir sind Ende vergangenen Jahres vom Halensee weg und in die
Nihe des Schlachtensees gezogen. Wir haben dort ein Reihenhaus in
der sogenannten Marinesiedlung, die Sie kennen werden, weil dort
bis vor einem Jahr amerikanische Einquartierung war. Unser Junge,
der zum Herbst zwei Jahre alt wird, scheint sich zu einem lebhaften
Individuum zu entwickeln und bedient sich eines zwar liickenhaften
aber nicht uninteressanten Wortschatzes, der aus deutschen und
norwegischen Bestandteilen zusammengesetzt ist.

Wenn Sie nicht in Verbindung mit Threr Tatigkeit doch mal
wieder nach Deutschland kommen, werden wir uns wohl erst wieder
treffen konnen, wenn ich mal in die Vereinigten Staaten fahren
kann. Man hatte mir hier zwei Projekte vorgeschlagen, von denen
sich das eine uber vier, das anders uber sechs Monate erstrecken
sollte. Ich musste zu beiden Vorschldgen nein sagen, weil ich einfach
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nicht fiir so lange Zeit wegbleiben kann. In Bonn hat man mich an-
dererseits nicht gefragt, ob ich an einer der parlamentarischen De-
legationen teilnehmen wollte, die sich ja {iber eine sehr viel kiirzere
Zeit erstreckt. Aber vielleicht ergibt sich im ndchsten Jahr einmal
eine andere Moglichkeit.

Es ware nett, von IThnen mal wieder zu horen. Seien Sie herzlich
gegriisst von meiner Frau und von
Threm

Nr. 11

Schreiben des Mitglieds des Landesvorstands der Berliner SPD
Brandt an den Leiter des Betriebsgruppenreferates beim
SPD-Parteivorstand, S. Neumann

26. Marz 1951

AdsD, WBA, A 6, Korrespondenz mit PV 1951—1954 (alt).

Lieber Freund !

Wir haben uns neulich vor Deiner Abreise nicht mehr getroffen, und
ich mochte darum auf diesem Wege noch ein paar Bemerkungen zu
unserem sonntdglichen Gesprach nachtragen.

Du wirst hoffentlich den Eindruck gewonnen haben, dass mir
sehr viel nicht nur an einer Uberwindung der Fiihrungskrise in Ber-
lin liegt, sondern auch an einer Normalisierung des Verhaltnisses
zum PV. Es hat wenig Sinn, im einzelnen zu untersuchen, wie es zur
Entfremdung gekommen ist." Fiir meinen Teil darf ich wohl ohne
Uberheblichkeit sagen, dass es wahrend der Zeit meiner PV-Vertre-
tung im Jahre 1948 keine nennenswerten Schwierigkeiten im Ver-
haltnis Berlin-Hannover gegeben hat. Vorher hatte es solche Schwie-
rigkeiten gegeben,” und seitdem sind sie zuweilen iiber das Mass des
Ertraglichen hinausgewachsen. Manches hitte sich vielleicht dndern
und verhindern lassen, wenn andere und ich den Stier jeweils gleich
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bei den Hornern gepackt hdtten, statt uns durch Rinke und Animo-
sitdten iiber Gebiithr beeindrucken zu lassen.

Ich hoffe, es deutlich gemacht zu haben, dass ich Kurt Schumacher
jederzeit zu einer Aussprache zur Verfiigung stehe und dass ich ein of-
fenes, kldrendes Gesprich fiir niitzlich halten wiirde.> Es wird ja aber
wohl nur zustande kommen, wenn der Wunsch zu einer vorurteilslosen
Erorterung auf Gegenseitigkeit beruht. Ich muss Dir {iberlassen, von
diesem Brief jenen Gebrauch zu machen, den Du fiir angebracht haltst.
Mit den besten Griissen
Dein

Nr. 12

Schreiben des Berliner Vertreters im Deutschen Bundestag
Brandt an den baden-wiirttembergischen Landtagsabgeordneten
Schulz

4. Juni 1952

AdsD, WBA, A 6, g (alt).

Lieber Freund!

Es ist mir viel lieber, dafl mal jemand aufbegehrt, als daf} die Ten-
denz zur Resignation immer mehr um sich greift. Im konkreten Fall
kann ich Dir versichern, dafd viele Genossen sachlich Deinen Stand-
punkt teilen.” Erwin Schottle hat daraus zum Beispiel keinen Hehl
gemacht.

Andererseits solltest Du Deinen Ausspruch nicht isoliert be-
trachten. Du solltest vor allem in den Kreis Deiner Betrachtungen
einbeziehen, daf} es sich nicht lohnt, transitorische Erscheinungen
zur Grundlage prinzipieller Entscheidungen zu machen. Was uns
auch immer nicht gefallen mag, diese Partei bleibt in der deutschen
Misere die einzig ernsthafte Chance einer verniinftigen Politik.
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Diesen Gesichtspunkt solltest Du nicht iibersehen. Und wenn
Du ihn nicht iibersiehst, wirst Du sicherlich zu dem Ergebnis kom-
men, dafl eine Trennung von der Partei zu nichts Gutem fithren
kann. Jedenfalls wiirde ich es begriifien, wenn wir iiber den ganzen
Komplex einmal in Ruhe sprechen koénnten. Dazu werden wir ja
hoffentlich Gelegenheit haben, wenn Du Ende Juni nach Berlin
kommst.

Mein Einwand gegen unsere Auflenpolitik ist nicht, daf sie die
Position Adenauer? ablehnt, sondern daf sie einen festen Standpunkt
vermissen 1dft. Wir neigen dazu, von den verschiedensten Ausgangs-
punkten her zu argumentieren und dabei manchmal zu recht wider-
spriichlichen Forderungen zu kommen. Fiir mich sind die national-
politischen Einwdnde gegen die Adenauersche Politik ausschlag-
gebend. Ubrigens: selbst wenn die Konzeption Adenauers an sich
richtig sein sollte, hitte sie immer noch den Fehler, von Adenauer
praktiziert zu werden.

Also, lieber K[laus]-P[eter] S[chulz], laf} das Temperament nicht
mit Dir durchgehen, sondern sei Dir dariiber im klaren, dafl wir — so
schwer es im Einzelfall auch sein mag — in dieser Partei und mit ihr
zu besseren Losungen zu kommen trachten miissen.

Empfehle mich bitte Deiner Frau und sei bestens gegriifit
von Deinem
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Nr. 13

Redebeitrag des Berliner Delegierten Brandt
auf dem Parteitag der SPD in Dortmund

26. September 1952

Protokoll der Verhandlungen des Parteitages der Sozialdemokratischen
Partei Deutschlands vom 24. bis 28. September 1952 in Dortmund, Bonn
0.].,S. 160—162.

Genossinnen und Genossen! Verzeihen Sie, wenn ich Sie zunichst
mit der Unterstreichung eines Punktes im Entwurf des Aktions-
programms im Hinblick auf Berlin behellige. Die Partei und die
deutsche Offentlichkeit miissen sich mehr, als es heute der Fall ist,
der Tatsache bewufit sein, daR die Position des freiheitlichen Berlins
einer schleichenden, aber todlichen Bedrohung ausgesetzt ist, wenn
sich die Tendenz durchsetzen sollte, einen kalten Frieden auf der
Grundlage der Aufrechterhaltung der Spaltung Deutschlands zu
schlieflen. In einer angesehenen englischen Zeitung tauchte gerade
in diesen Tagen wieder die Idee auf, man werde die dazu ent-
schlossenen Berliner gegebenenfalls evakuieren miissen. Aus diesem
Grunde muf ein Punkt des Aktionsprogramms noch unterstrichen
und konkreter und eindeutiger formuliert werden, nimlich die Not-
wendigkeit, dafl wegen dieser Bedrohung eine zusdtzliche wirt-
schaftliche und politische Verankerung Berlins mit dem Bund er-
folgen mufl. Das heif’t, wir fordern von den Alliierten und von den
widerstrebenden Kriften im biirgerlichen Lager, dafl Berlin nicht ir-
gendwann, sondern an den kommenden Wahlen zum Bundestag
unbeschadet der rechtlichen Sonderstellung Berlins, die aus Griinden
der Auflenpolitik auf manchen Gebieten andauern mag, teilnehmen
kann. (Beifall.)

Ich will nicht der Versuchung unterliegen, auf die Debatte von
gestern zurilickzugreifen, aber mit giitiger Erlaubnis des Vorsitzenden
darf ich eine Bemerkung zu den Ausfithrungen des Liibecker Freun-
des' machen. Das Argument der Ndhe der Zonengrenze sollte bei uns
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ausscheiden. Das konnten diejenigen, die in Berlin hinter der Zonen-
grenze leben, mit ebenso viel Recht in Anspruch nehmen. Ebenso
leidenschaftlich, wie wir fiir die Vierer-Regelung sind,” so leiden-
schaftlich sind wir dagegen, dafl unsere deutsche Politik auf ein totes
Gleis geschoben wird und man uns gleichzeitig von der freien demo-
kratischen Welt isoliert.

Die Auseinandersetzung um die Auflenpolitik, wie sie im Ak-
tionsprogramm dargelegt wird,> und die Auseinandersetzung um
die Wiedervereinigungspolitik bleiben einer der Hauptgegenstinde
unseres Kampfes. Fiir ein Wahlprogramm geniigt es, das Fiir und
Wider zu aktuellen politischen Themen abzuwédgen und klar he-
rauszustellen. Im Aktionsprogramm diirfen wir aber nicht ver-
sdumen, unsere grundsdtzliche Haltung zum Verteidigungsproblem
zu umreiflen. Und darin bin ich mit dem Bremer Genossen,* der
heute vormittag sprach, einer Meinung. Wir sind uns dariiber einig,
dafl heute fiir uns die politischen und sozialen Aspekte des Kalten
Krieges im Vordergrund stehen. Aber wir werden — und wir
konnen uns dabei iibrigens auf die auf Marx und Engels zuriick-
gehende Tradition des sozialistischen Denkens in der Wehrfrage
stitzen — nicht Ubersehen dirfen, daR es auch eine militirische
Seite des Sicherheitsproblems gibt. Divisionen allein schaffen es
nicht. Aber — das hat der Berliner Anderungsvorschlag anzudeuten
versucht, wenngleich wir nicht an den Buchstaben kleben — wir
leben in einer Welt, in der es noch schlechter aussidhe, als es heute
aussieht, wenn es nur Moskauer Divisionen gibe. (Sehr gut! — Bei-
fall.)

Unsere berechtigten Forderungen nach Gleichberechtigung ver-
l6ren ihren Sinn, wenn wir nicht unter den bekannten und klaren
Voraussetzungen, die unsere Partei formuliert hat, auch unseren Teil
zu einem System der moglichst kollektiven Sicherheit beizutragen
bereit wdren, wenn die Zeit dazu gekommen sein wird. (Beifall.)

Kaum bedarf es der Hinzufiigung, daf es immer unser Be-
streben bleiben wird, fiir den Abbau der Riistungen und fiir einen
echten Frieden zu werben. Die Aufgabe, ein relativ umfassendes
Aktionsprogramm zu schaffen, das hoffentlich in der Redaktions-
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kommission, der ich selbst angehdre, noch straffer formuliert wer-
den kann, ist darum so schwierig, weil wir umfassend Stellung
nehmen und im Gegensatz zu einem der Genossen, der hier gespro-
chen hat, leider nicht sagen kénnen, die und jene Dinge konnen
ausgenommen werden, da sich alle demokratischen Krifte in die-
sem Lande darin einig sind. Wir konnen uns eben in diesem Lande
zundchst nur auf uns selbst verlassen. Wir sollten aber dabei nicht
die Gefahr iibersehen, die aus einer zunehmenden Polarisierung
unserer deutschen Gesellschaft und aus einer Verkrampfung der
gesellschaftlichen Formationen entstehen kann. Im Interesse der
Demokratie werden wir bei der Anwendung und Erarbeitung un-
seres Aktionsprogrammes neben der Erweiterung unserer eigenen
Basis und durch die Art der Vertretung unseres Anliegens auch da-
rauf hinwirken miussen, dafd uns aus der Gesellschaft demokratische
Biindnispartner zuwachsen. Aus diesem Grunde scheint mir so
wichtig, was heute morgen vorgebracht wurde und im Aktions-
programm noch zum Ausdruck kommen muf hinsichtlich des vor-
behaltslosen Bekenntnisses der deutschen Sozialdemokraten zur
Einordnung der jungen Generation so, wie sie geworden und in die
demokratische Ordnung gewachsen ist, um zur vollverantwort-
lichen Mitgestaltung durch diese junge Generation in unserem Staat
zu kommen.

Wegen dieser jiingeren Generation und mit dem Blick auf jene
Schichten, deren Sachwalter zu sein wir uns berufen fithlen und
deren politischer Kristallisationspunkt wir werden méchten, scheint
es mir in dieser Debatte noch auf folgendes anzukommen:

Dieses Aktionsprogramm wird in seiner iiberarbeiteten Form
eine Arbeitsanleitung fiir die Partei sein konnen, und es wird nicht
nur darauf ankommen, wie der Genosse Hennig meint,’ es fiir die
einzelnen Schichten aufzugliedern; es wird ebenso darauf an-
kommen, dafl wir die einzelnen Teile und das Ganze nicht auf
Parteichinesisch verbreiten, sondern daf wir bemiiht sind — und da-
mit kniipfe ich an meine gestrige Diskussionsrede an® —, unser An-
liegen in einer frischen und zeitgemaiflen Sprache, mit lebendigen
und, wo notwendig, mit tiberpriiften Formen der Organisation und
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Werbung in das Volk hineinzutragen.” Den eigentlichen politischen
Sinn der vor uns liegenden Aktion, wie sie durch das Programm an-
gedeutet werden soll, mochte ich eben gerade darin sehen, dafl wir
eine grofle und starke und ehrenhafte Tradition der sozialistischen
Arbeiterbewegung zusammenflieflen lassen mit einem zeitnahen
System praktischer Vereinigung von Freiheit und Planung, von
Wohlstand und Sicherheit. (Beifall.)

Nr. 14

Referat des stellvertretenden Vorsitzenden des Landesverbandes
der SPD Berlin, Brandt, auf dem XI. Landesparteitag der SPD in
Berlin

12. Juni 1954’

Berliner Stimme vom 19. Juni 1954, S. 4, 7f.

Aufgaben der Sozialdemokratie in der Gegenwart

In den letzten Monaten hat in der sozialdemokratischen Partei eine
Aussprache stattgefunden, die ermutigend genannt werden darf. Sie
zeugte von geistiger Regsamkeit: sie bewies, dafl wir nicht selbst-
gefillig geworden sind.

Das Wahlergebnis vom 6. September [1953]* war enttduschend,
obwohl wir eine Million neuer Stimmen zu verzeichnen hatten.
Nach diesem Wahlergebnis ging es darum, unsere Arbeit, die Richt-
linien unserer politischen Praxis, zu Uberpriifen. Es ging aber auch
— wie in all den Jahren seit 1945 — um die Uberpriifung unseres geis-
tigen Riistzeugs, um die Bestimmung unseres Standorts unter den
Bedingungen, wie sie in der Mitte des 20. Jahrhunderts gegeben sind.

Zu den Bundestagswahlen des vergangenen Jahres wdre man-
ches zu sagen. Sie sind zu einem erheblichen Teil mit Methoden be-
stritten worden, die wir nicht ohne weiteres auf das Konto des ,Ver-
geben und Vergessen® setzen konnen. Erinnern wir uns einen Au-
genblick, was damals vor sich ging:
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Die Bonner Regierungsparteien appellierten ziemlich bedenken-
los an die Existenzangst eines eben wieder auf die Beine ge-
kommenen Volkes. Fiir sich allein nahmen sie in Anspruch, was das
Ergebnis harter gemeinsamer Arbeit des deutschen Volkes in der
Bundesrepublik gewesen war. Durch unerlaubt vereinfachte Parolen
versuchte man den Eindruck zu erwecken, es hdnge lediglich von der
Zustimmung zu gewissen auflenpolitischen Vertrigen ab, um mit
den Sowjets fertig zu werden. Der Bundeskanzler selbst stellte die
verleumderische, spiter vor deutschen Richtern widerrufene Be-
hauptung auf, sozialdemokratische Vertrauensleute hdtten Gelder
aus dem Osten angenommen.? Aus den gleichen Kreisen, denen die
Reise nach Moskau nicht rasch genug gehen kann, wurde den So-
zialdemokraten wider besseren Wissens unterstellt, sie seien Weg-
bereiter des Bolschewismus.*

Lassen wir es mit diesen Hinweisen genug sein. Es handelt sich
um ein wirklich unerfreuliches Kapitel. Wir haben uns jedoch nicht
mit der Anprangerung gegnerischer Entgleisungen begniigen koén-
nen, und es ist gut, dafl wir uns auch nicht mit Beschénigungen un-
serer eigenen Position zufrieden gegeben haben. Gewifd gab es auch
objektive Ursachen fiir das, was am 6. September [1953] geschah. Uns
ist allerdings wenig mit einer Theorie gedient, die immer nur hinter-
her zu beweisen vermag, warum die Dinge so laufen mufiten, wie sie
gelaufen sind.

Eine Bewegung, die die Gesellschaft erneuern und die Zukunft
gestalten will, mufl mit dem Werk der Erneuerung immer wieder bei
sich selbst beginnen. Diejenigen, die mit ehrlichem Bemiihen zur
Debatte um die Uberpriifung und — wo erforderlich — Erneuerung
unserer Politik beigetragen haben, verdienen nicht getadelt zu wer-
den: sie verdienen Anerkennung. Eine Partei wie die Sozialdemo-
kratie gewinnt an Anziehungskraft, wenn sie nicht kinstliche
Gleichférmigkeit zur Schau stellt, sondern ein ernstes, offenes und
unabléssiges Ringen um die Probleme unserer Zeit.

Die Aussprache um die grundlegenden Fragen geht weiter. Das
Verhiltnis zwischen Diskussion und Aktion 148t sich nicht willkiir-
lich regeln, schon gar nicht nach dem Schema: Stillgestanden — rithrt
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euch. Fiir die praktische Politik miissen allerdings nach einer jeweils
angemessenen Zeitspanne gewisse Folgerungen gezogen werden, und
solche Folgerungen miissen fiir das Handeln der Partei verbindlich
sein.

Empfehlungen des Parteivorstandes

Nach einer Vielzahl von Einzelbeitrdgen aus der Mitgliedschaft und
auf der Grundlage von Vorschligen besonderer Kommissionen — in
beiden Fillen waren Berliner beteiligt — hat der Parteivorstand im
Mairz [1954] einige Empfehlungen zur Politik und nicht zuletzt
auch zu organisatorischen Fragen beschlossen. Im Mai folgten
Empfehlungen zur Auflenpolitik und zu den Fragen der Sicher-
heit.>

Gerade in diesen Tagen werden nun noch — nach Ausschufibera-
tungen, an denen wiederum Berliner teilnahmen — Vorschlige aus-
gearbeitet, die Erneuerungen und Anderungen zum Aktions-
programm beinhalten.® In Anlehnung an die erwihnten Empfeh-
lungen zur Auflenpolitik sollen beispielsweise zwei neue Abschnitte
in das Programm eingefiigt werden. Fiir den wirtschaftspolitischen
Teil werden ebenfalls neue Formulierungen erwogen.

Der Inhalt der neuen Vorschldge ist uns im wesentlichen be-
kannt; aber sie liegen uns im einzelnen noch nicht vor. Daraus er-
geben sich nicht unerhebliche Schwierigkeiten. Die Delegierten
zum Bundesparteitag werden sich mit dem noch zu erwartenden
Material zweifellos griindlich befassen. Sie werden dabei die Dis-
kussionen beriicksichtigen, die in unserem Landesverband gefiihrt
worden sind und die heute auf unserem Landesparteitag gefiihrt
werden. Aber es ist trotzdem bedauerlich, daf die Vorlagen zum
Aktionsprogramm — wie vor zwei Jahren — zu spat kommen, um in
den Einheiten der Partei noch griindlich genug behandelt werden zu
konnen.

Wir sind sicher alle der Meinung, daf wir unsere Freunde in
Bonn bitten sollten, in Zukunft jene Termine einzuhalten, die einge-
halten werden miissen, damit Anderungsantrige in Kenntnis der
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Willy Brandt auf einer Wahlkampfveranstaltung der SPD Anfang der
fiinfziger Jahre

Vorlagen eingebracht werden konnen. Fiir Programmfragen miissen
wir uns die notwendige Zeit nehmen, um sie von oben nach unten
und von unten nach oben miteinander durchsprechen zu konnen,
um einmal diesen populdren Ausdruck fiir die Beziehungen zwi-
schen Vorstinden und Mitgliedschaft zu verwenden.

Der Wunsch nach rechtzeitiger Information gilt ganz besonders
fiir die Arbeit an einem neuen Grundsatzprogramm. Eine For-
schungsgemeinschaft’ ist an der Arbeit, und der Parteivorstand will
diesen Bemiithungen verstarkte Unterstiitzung zuteil werden lassen.
Bei der theoretischen Vorbereitung soll auch die Entwicklung des
demokratischen Sozialismus in anderen Landern untersucht werden.
Auf dem Parteitag jetzt im Juli soll vorgeschlagen werden, die grund-
satzliche Haltung der Sozialdemokratie in einer Prdambel zum Ak-
tionsprogramm von Dortmund zu verdeutlichen.
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Das Wesen der Sozialdemokratie

In der Berliner Prdambel wird unsere — wie ich hoffe — gemeinsame
Uberzeugung zum Ausdruck kommen miissen, daf wir eine Bewe-
gung sind und bleiben wollen, die eine grundlegende Umgestaltung
der gesellschaftlichen Verhiltnisse erstrebt. Unser tdgliches, prakti-
sches und vielfach miihseliges Wirken muf} durchdrungen sein von
der sozialistischen Freiheitsidee.?

Denn was anderes ist der Sozialismus — der freiheitliche Sozia-
lismus — als ein System von Vorstellungen tiber die Verwirklichung
der demokratischen und der sozialen Menschenrechte!

In dem Entwurf einer solchen Prdambel, den ich gestern zu Ge-
sicht bekommen habe, wird u.a. festgestellt, daf sich die Sozial-
demokratische Partei unbeirrt zu den groflen Ideen der Demokratie
und des Sozialismus bekenne, zur Befreiung der Menschen aus un-
wiirdiger sozialer Abhdngigkeit und geistiger Horigkeit.” Die SPD sei
sich bewuft, daf sie ihre Ziele nur unter den Bedingungen der Ge-
genwart verwirklichen kénne, obwohl sie ihr Wesen und ihre Tradi-
tion niemals verleugnen werde. Das Menschheitsziel des demokrati-
schen Sozialismus, heifdt es weiter, macht ihn zu einer internationalen
Bewegung. Er anerkennt das Lebensrecht und die Freiheit jedes Volkes
und jeder Gemeinschaft. Um der Freiheit und des Weltfriedens willen
werde die SPD niemals bereit sein, das Selbstbestimmungsrecht der
Volker den Interessen irgendwelcher Machtblocke zu opfern. Deshalb
kampfe sie fiir die Wiederherstellung der deutschen Einheit in Frie-
den und Freiheit. Unsere Partei vereinige alle Krafte, ,,die ohne Riick-
sicht auf engherzig gehiitete Vorrechte fiir nationale Einheit, fiir
Gerechtigkeit, fir wirtschaftliche und politische Demokratie, fiir
geistige Freiheit und Toleranz einzutreten bereit sind“.*

Die Sozialdemokratie ist eine Partei — heifit es in den Empfeh-
lungen des Vorstandes —, die eine gesellschaftliche Ordnung erstrebt, in
der soziale Gerechtigkeit herrscht, in der der Mensch von Ausbeutung
und Unterdriickung befreit sein wird, in der geistige und politische
Freiheit gewdhrleistet sein wird. Diesem Ziel ndhern wir uns im Ver-
lauf eines auflerordentlich widerspruchsvollen Prozesses. Wir miissen
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uns immer bewuf3t sein, dal die Freiheit, wo sie auf Einzelgebieten er-
rungen ist, taglich neuer Gefahr ausgesetzt ist und daf sie jeden Tag
aufs neue verteidigt werden mufl. Die Macht, nicht nur die politische,
sondern gerade auch die wirtschaftliche Macht muf in zunehmendem
Mafie unter echte demokratische Kontrolle gebracht werden.

Zum anderen: Die SPD steht uneingeschrankt auf dem Boden des
demokratischen Staates. Die Empfehlungen des Parteivorstandes
enthalten das Bekenntnis zur rechtsstaatlichen parlamentarischen
Demokratie als jener Staatsform, in der das ganze Volk mitbe-
stimmend und mitverantwortlich fiir seine Regierung sein kann.
Dieses Bekenntnis, heift es weiter, gilt auch der Bundesrepublik, ob-
gleich sie im Verhdltnis zu Gesamtdeutschland ein Provisorium dar-
stellt. Wir mogen an den Verhiltnissen im deutschen Westen noch
soviel auszusetzen haben, nicht zuletzt auch, dafd das Gefuhl fur das
Provisorische vielfach verloren gegangen ist — die Bundesrepublik ist
nichtsdestoweniger das zur Zeit einzige demokratische Staatsgebilde
Deutschlands.

Dieses Bekenntnis bedeutet den bewufiten Verzicht auf das
Streben nach alleiniger Machtausiibung. Es 1dfit uns unterscheiden
zwischen Gegnern und Feinden. Es bedeutet eine Verneinung des re-
volutiondren Weges zur Macht, aber die Bejahung der Gewalt zur
Verteidigung der Demokratie und ihrer Feinde.

Arbeiterbewegung — Volksbewegung

In den Vorstandsempfehlungen heifit es an anderer Stelle: Der Kampf
und die Arbeit der Sozialdemokratie liegen im Interesse aller, die kein
Vorrecht der Herrschaft und der Bildung fiir sich und ihre Gesell-
schaftsschicht aufrechterhalten wollen oder anstreben. Nach ihren
Grundsitzen und ihren Zielen ist die Sozialdemokratie nicht auf die
Vertretung einer einzigen Gruppe des Volkes beschrankt.

In diesem Zusammenhang wird festgestellt, dafl die Arbeiter-
schaft den Kern der Mitglieder und Wahler unserer Partei bildet.

Das ist eine wichtige tatsiachliche Feststellung, nicht aber eine
Minderbewertung irgendeiner sozialen Schicht oder Berufsgruppe.
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Wir sind uns sicher alle dariiber im klaren, da das heutige Klassen-
bild nicht mehr dem von vor fiinfzig Jahren entspricht. Unsere Ana-
lyse der heutigen Verhiltnisse, die Durchdringung der heutigen Ge-
sellschaft wird den tatsichlichen Wandlungen noch kaum gerecht.
Mit unserer Analyse hat es auch auf anderen Gebieten gehapert.
Sonst hdtten wir etwa starker mit der Moglichkeit rechnen miissen,
daf} ein wirtschaftlicher Wiederaufbau Deutschlands auch mit un-
serer Meinung nach anfechtbaren Methoden modglich sein wiirde.
Anstatt eine Ismen-Haarspalterei zu betreiben, sollten wir an die
Durchdringung der uns umgebenden Wirklichkeit mit dem gleichen
Ernst gehen, wie es seinerzeit die Lehrmeister der sozialistischen Be-
wegung getan haben.

Worauf es ankommt, ist doch wohl dies: Die Sozialdemokratie
ist und bleibt die Partei der kleinen Leute. Sie vertritt die Belange der
Arbeitnehmer, der Arbeiter, Angestellten, Beamten — aller, die vom
Ertrag ihrer Arbeit leben, und jener, die vom Ertrag eigener Arbeit
ausgeschlossen sind. Viele selbstindig Schaffende haben in unseren
Reihen bereits ihren Platz gefunden. Fiir ein Biindnis zwischen den
Bauern und den stadtischen Arbeitnehmern haben wir gute Griinde
ins Feld zu fithren. Wir wissen auch um die gesellschaftliche Bedeu-
tung jener freien Berufe, die sich zu Recht iiber die Unterbewertung
geistiger Arbeit beklagen. Und wir vergessen nicht, was am Anfang
der sozialdemokratischen Bewegung stand: Das Biindnis der Den-
kenden mit den Leidenden.

Mit anderen Worten: Die Sozialdemokratie wird das Werk der
Arbeiterbewegung weiterfithren und vollenden helfen. Im Entwurf
zur Prdambel heiflt es — iiber die Formulierung kann man meines
Erachtens streiten —, aus der Partei der Arbeiterklasse, als die sie
erstand, sei die Sozialdemokratie zur Partei der Nation geworden.
Sie wird jedenfalls nicht eine sogenannte ,Volkspartei“ im Sinne
verschwommener Zielsetzungen sein konnen. Aber sie will werden,
sie soll werden zur umfassenden sozialen Volksbewegung — im
Dienste einer grundlegenden Erneuerung in Wirtschaft und Gesell-
schaft.
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Altes Gedankengut — neue Erkenntnisse

Einer der westdeutschen Bezirke empfiehlt uns nun, auf dem Partei-
tag zu beschlieffen, die von Karl Marx entwickelten Forschungsme-
thoden seien heute noch ebenso wertvoll wie die modernen Er-
kenntnisse der Gesellschaftswissenschaft. Es darf bezweifelt werden,
ob ein Parteitag der SPD, der ja weder ein Kardinalskollegium ist
noch ein Soziologenkongref, ein solches Urteil iiberhaupt fillen
kann. Vielleicht sollten wir das sozialistische Denken starker, als es
manchmal geschieht, in seiner Entwicklung werten und erfassen.
Letzte, endgiiltige Aussagen gibt es meiner Uberzeugung nach nicht,
auch nicht tiber Fragen der Methoden.

Es mag niitzlich sein, daran zu erinnern — der Vorstand beruft
sich darauf in seinen Vorlagen —, was Kurt Schumacher bei der Neu-
begriindung der Partei 1945 erkldrte. Es sei gleichgiiltig, sagte er, ob
jemand durch die Methoden marxistischer Wirtschaftsanalyse, ob er
aus philosophischen oder ethischen Griinden oder ob er aus dem
Geist der Bergpredigt Sozialdemokrat geworden sei. Fiir die Behaup-
tung seiner geistigen Personlichkeit und fiir die Verkiindung seiner
Motive habe jeder das gleiche Recht in unserer Partei.*

Wir wiren schlecht beraten, wollten wir teuer erkaufte Lehren
der Vergangenheit leichtfertig tiber Bord werfen. Wo uns die Er-
fahrung dogmatische Kalkbestinde erkennen lifit, tun wir jedoch
gut daran, sie ohne falsche Sentimentalitdt abzustofen.

In der Begegnung mit den freiheitserstickenden Mdchten des
Totalitarismus, aber auch in der Auseinandersetzung mit den schlei-
chenden Gefahren der freiheitsfeindlichen Krafte im Lager der De-
mokratie ist uns stirker denn je bewuft geworden, dafl es humanis-
tische Grundimpulse sind, die den Wesenskern des freiheitlichen
Sozialismus darstellen und die jedes zeitbedingte Programm {iiber-
dauern. Diese Grundwahrheit und das Wissen um die Macht mora-
lischer Werte im machtpolitischen Ringen unserer Zeit diirfen wir
als ein politisches Vermachtnis Ernst Reuters betrachten.

Gewaltige Wissensgebiete sind in dieser Generation neu er-
schlossen worden. Aber auch die Grenzen des Beweisbaren wurden
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uns bewufdt. Sie haben manche der kliigsten Kopfe demdiitig die
Waffen strecken lassen, wo ihre Vorgianger im vergangenen Jahr-
hundert einen totalen Sieg des Verstandes vorausgesagt hatten. Viel-
fach sind es auch nicht mehr die gleichen Fragestellungen, mit denen
wir uns heute auseinanderzusetzen haben. Um nur ein paar Beispiele
ZU nennen:

Einerseits haben die Naturwissenschaften so viel Neuland ge-
wonnen, dafl die politische Macht innerhalb gewisser Grenzen be-
stimmen kann, was nun noch erfunden werden soll. Andererseits
hinkt das Wissen um den Menschen selbst, um das menschliche
Wesen mit seinen kithnen Hohen und seinen abgriindigen Tiefen
bedenklich nach, wenngleich auf diesem Gebiet in den letzten beiden
Generationen die Grundlagen umwadlzender Einsichten bereitet
wurden.

Einerseits haben sich die Maoglichkeiten einer verniinftigen
Steuerung des wirtschaftlichen und politischen Geschehens verviel-
facht: Krisen und Kriege brauchen nicht mehr wie Naturkata-
strophen iiber die Menschheit hereinbrechen. Andererseits fragen
wir uns an der Schwelle des Atomzeitalters — auch der Entwurf der
Praambel geht von dieser Zeitenwende aus'> — Werden die neuen
Energien grofle Teile der Menschheit vernichten und unsere Zivili-
sation ausloschen, oder wird es gelingen, diese Energien — die von der
Basis staatlichen Besitzes aus entwickelt werden — fiir die Schaffung
eines noch kaum vorzustellenden Wohlstandes auszuwerten, fiir die
Freiheit von Not und Furcht iiberall in der Welt?

Einerseits wissen wir, daf} sich die eigentliche Verfiigungsge-
walt tiber die Produktionsmittel vom Kapitalbesitz weitgehend ge-
lI6st hat und vielfach auf die Schicht der Biirokraten und Manager
iibergegangen ist — auf jene Schicht, die in den totalitiren Regimen
gar die Rolle einer neuen herrschenden Klasse spielt. Andererseits
miussen wir erkennen, dafd die Uberwachung der wirtschaftlichen
und politischen Macht, die Kontrolle anonymer Ballungen von
Macht immer schwieriger wird, so daf die Menschen befiirchten
miissen, sie wiirden trotz politischer Demokratie zu groflerer Ohn-
macht verurteilt.
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Im industriellen Zeitalter wurde es zur zentralen, nicht immer
klar genug erkannten Aufgabe der Sozialisten, die Freiheitsidee gegen
totalitire Bedrohung und biirokratische Gefahren lebendig zu er-
halten und ihren schliefllichen Sieg vorzubereiten. Im Zeitalter der
Atomkraft und des elektrischen Gehirns wird sich diese Aufgabe als
noch dringlicher, vielleicht aber auch als noch komplizierter er-
weisen. Jedenfalls hiangt es von ihrer Beantwortung ab, ob die Zu-
kunft den Stempel der Menschlichkeit tragen wird oder den Stempel
der Barbarei.

SPD und Christentum

Wir sind gefragt worden: Wie haltet ihr es mit den Werten des
Glaubens, wie steht ihr zum Christentum? — Der Parteivorstand sagt
dazu in seinen Empfehlungen: Die Zielsetzung der Sozialdemokrati-
schen Partei und die sich daraus ergebenden Verpflichtungen — man
kann sie politisch-ethische Verpflichtungen nennen — stehen nicht
im Gegensatz zu metaphysischen Uberzeugungen — Uberzeugungen
in bezug auf das Auerweltliche, das Uberirdische — und zu religiosen
Bindungen. In der neuen Prdambel zum Aktionsprogramm soll der
Wert und das Recht der christlichen Kirchen und anderer weltan-
schaulicher Gemeinschaften besonders betont werden. Es heifit in
dem vorliegenden Rohentwurf: Im Kampf gegen die sittliche Verfla-
chung und den materialistischen Ungeist unserer machthungrigen
und profitgierigen Zeit falle auch den christlichen Kirchen eine un-
abweisbare Verpflichtung zu. Die sozialistischen Ideen seien keine
Ersatzreligion. In Europa sei das Christentum neben dem Humanis-
mus und der klassischen Philosophie eine der geistigen und sittli-
chen Wurzeln des sozialistischen Gedankengutes.

Die Sozialisten begriiflen, heifit es weiter, die wachsende Er-
kenntnis vieler Christen, daff das Evangelium eine Verpflichtung
zum sozialen Handeln einschlief3t.

Eine Konfessionalisierung des offentlichen Lebens lehnen wir
ab. Wir wenden uns entschieden gegen den Miftbrauch religioser
Bindungen zu Zwecken weltlicher Macht. Wir halten es auch nicht
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mit denjenigen, die den 3ojdhrigen Krieg fiir noch immer nicht ab-
geschlossen halten wollen. Aber wir erkldren ebenso eindeutig:

Unser Verhiltnis zu den Glaubensgemeinschaften besteht nicht
in einem hochmiitigen ,,von oben herab“. Es erschopft sich nicht in
einer Haltung der bloflen Toleranz. Es geht um die echte Anerken-
nung echter Werte. Wir sagen vorbehaltlos ja zur Freiheit des Glau-
bens, die zuengst verbunden ist mit der Freiheit des Geistes.

Die praktische Politik

Und nun zu Fragen unserer praktischen Politik. Wenn wir unsere
Ziele erreichen wollen, miissen wir das Volk fiir sie gewinnen. Hier
steht die praktische Aufgabe der ndchsten Zukunft: Wie gelingt uns
der Ausbruch aus dem vielzitierten Turm. Wie erreichen wir jene
Unterstiitzung der Wahlerschaft, die uns zu gestaltendem Einflufd im
Staat verhilft?

Die Manoverkritik nach dem 6. September [1953] hat ergeben,
da manche unserer Parolen nicht geziindet hatten. Unsere Lo-
sungen waren vielfach nicht so abgeklart und abgerundet, daf} sie
Anziehungskraft auf neue Wahlerschichten auszuiiben vermochten.
Bei weitem nicht tberall erreichten wir die gebotene Klarheit, die
erforderliche Systematik und Konzentration auf das Wesentliche.

Der Gegner hatte gewifd nicht recht, wenn er uns eine Partei der
Neinsager schalt. Dagegen zeugt unsere positive Leistung beim Auf-
bau aus materiellen und moralischen Triimmern — in den Stddten
und in den Landern, beim Pochen auf lebensfihige Grundlagen fiir
den Bund und nicht zuletzt im Ringen um Berlin. Aber wir haben
wohl doch hinzugelernt, daf} es in der Regel besser ist, die kritische
Haltung mit einem ,Ja, wenn“ zu begriinden statt mit einem ,Nein,
aber“. Wir sollten bemiiht bleiben, unsere Forderungen so positiv wie
moglich zu erheben.

Das politische Leben in Deutschland scheint mir sehr unter dem
Mangel an konkreten Fragestellungen zu leiden. Die Auseinander-
setzungen drehen sich zuwenig um klare, iberschaubare Themen.
Gerade vor Wahlen kommt es aber darauf an, daf sich die Staats-
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biirger zwischen klar umrissenen Plattformen entscheiden kénnen,
und solche Plattformen haben davon zu handeln, was diese und was
jene Partei in einer bevorstehenden, iiberschaubaren Periode weniger
Jahre zu tun gedenkt und wie sie es zu tun gedenkt. Auch eine Op-
positionspartei kann bis zu einem gewissen Grade das Gesetz der po-
litischen Diskussion bestimmen.

Mit dem Dortmunder Aktionsprogramm vom September 1952
hat unsere Partei einen groflen Schritt nach vorn getan. Wie sollte
dieses Programm jedoch draufien ,ankommen®, wenn es noch nicht
einmal zum gemeinsamen Riistzeug der eigenen Mitgliedschaft ge-
worden war!

Tradition und Symbole

Wir sollten uns fragen, ob unsere Aussage klar genug ist, um einer
meist gewissenlosen Agitation den Boden zu entziehen, die uns in die
Nihe derer bringen mdchte, die sich Kommunisten nennen. Die Ab-
grenzung gegeniiber den totalitiren Totengrdbern des freiheitlichen
Sozialismus kann nicht scharf genug erfolgen. Darauf miissen wir
sorgsam achten — bei der Art unseres Auftretens, bei der Wahl un-
serer Worte —, und daran haben wir uns in Berlin seit langem ge-
wohnt.

Natiirlich kommt es in erster Linie an auf den Inhalt der Politik.
Es kommt aber auch an auf das Durchbrechen parteipolitischer Enge,
auf eine zeitgemadfle Aussage, auf eine moderne Sprache, auf eine le-
bendige Vertretung dessen, was wir wollen.

Den nationalen Symbolen erweisen wir den schuldigen Respekt.
Mit ganzer Hingabe bekennen wir uns zu den Farben Schwarz-Rot-
Gold, die wir aus Kiimmernis und Dunkelheit heriibergerettet haben
— im Bewufltsein dessen, dafl es nach dem Versagen einer grofen
Mehrheit des deutschen Biirgertums im wesentlichen den Sozial-
demokraten vorbehalten blieb, das Erbe von 1848 mitzuverwalten.
Mit Stolz bekennen wir uns aber auch zu den alten Bannern der Ar-
beiterbewegung, unter denen so leidensvoll gestritten wurde und die
uns immer wieder mahnen, uns der Opfer vergangener Jahre wiirdig
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zu erweisen. Lingst haben wir uns tibrigens dazu verstanden, wie es
dem Aufstieg der Arbeiterbewegung entsprach, unsere traditionellen
Symbole einzubetten in die Farben der Republik, in die Wahrzeichen
des Bundes und der Lander.

Und so sollten wir es halten: Tradition darf nicht zur Fessel wer-
den; sie mufl Kraftquell bleiben.

Wiedervereinigung vordringlich

Als vordringlichste politische Forderung unseres Volkes betrachten
wir die Wiedervereinigung seiner staatlichen Einheit — mit fried-
lichen Mitteln und auf dem Boden der Demokratie. Unechte Volks-
befragungen konnen nie und nimmer eine freie Wahl ersetzen. Wir
werden diejenigen, die im Osten die Macht innehaben, im Zusam-
menhang mit den von ihnen angekiindigten ,Wahlen® in der zwei-
ten Hailfte dieses Jahres'> wiederum auf einige unerldfiliche Voraus-
setzungen hinweisen, ohne die es Wahlen, die diese Bezeichnung
verdienen, nicht geben kann: 1. Freilassung der politischen Ge-
fangenen, 2. Gleiche Chancen fiir alle Parteien, 3. Strikte Wahrung
des Wahlgeheimnisses, 4. Regierungsbildung aufgrund des so er-
mittelten Wahlerwillens.

Allein aus freien Wahlen kann auch eine gesamtdeutsche Re-
gierung erwachsen — jene Regierung, die dann mit den Besatzungs-
madchten iiber den Friedensvertrag zu verhandeln haben wird. Ge-
bietsabtrennungen erkennen wir nicht an — weder im Osten noch im
Westen. Uber unsere Grenzen kann allein durch den Friedensvertrag
entschieden werden.

Die internationale Entwicklung beschwort die ernste Gefahr
herauf, daf es auf langere Zeit bei der Spaltung Deutschlands bleibt,
daf} der Status quo als bis auf weiteres unabdnderlich hingenommen
wird.

Die Regierenden in Bonn machen unserem Volk diese Gefahr
nicht klar, und in der Welt zweifelt man vielfach daran, ob es die
Bundesrepublik ernst meint mit dem Verlangen nach der Wieder-
vereinigung. Eine Reprdsentativbefragung im deutschen Westen hat
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kiirzlich das erschiitternde Ergebnis gezeitigt, dafl nur 12 Prozent der
Befragten die Wiedervereinigung als die dringlichste Aufgabe der
Bundesregierung bezeichneten.

Was immer in unseren Kriften steht, wollen wir tun, miissen
wir tun, um einen festen Willen der Deutschen zu entwickeln — auf
dafl die Welt es wisse: niemals werden wir uns abfinden mit dem
Zustand der willkiirlichen Spaltung. Wir sind auch — und nicht erst
seit heute — bereit, was an uns liegt, dazu beizutragen, dafl im Ringen
um die deutsche Einheit und in grundlegenden auflenpolitischen
Fragen eine grofitmogliche Gemeinsamkeit der tragenden Krifte
erreicht wird. Aber dazu bedarf es der Bereitschaft nicht nur der
einen Seite.

Unsere Berlin-Forderungen

Der Parteivorstand bezeichnet es im iibrigen als Aufgabe der Bun-
desrepublik, sich stindig fiir die Normalisierung der Beziehungen
zwischen der Bevolkerung der sowjetischen Zone und der Bundes-
republik einzusetzen. Wir miissen uns um die Aufrechterhaltung des
menschlichen Kontakts bemiithen, um praktische Hilfe, um eine Po-
litik der nationalen Solidaritdt. Mit einer politischen Anerkennung
Pankows hat das allerdings nichts zu tun. Denn wir wissen genau:
durch Ulbricht fiihlt sich die Bevolkerung in der Zone nicht ver-
treten, sie fithlt sich durch ihn getreten.

Wir erinnern auch immer wieder daran, daf die Spaltung
Deutschlands eine Folge der weltpolitischen Spannungen ist. Die in
Betracht kommenden Maichte diirfen aus der von ihnen iiber-
nommenen Verantwortung nicht entlassen werden. Wir haben sie
immer aufs neue darauf hinzuweisen, daf} die Spaltung Deutschlands
ohne Krieg, und das heifit eben trotz aller Enttduschungen schlief3-
lich doch auf dem Verhandlungswege tiberwunden werden muf.

Am Berlin-Abschnitt unseres Aktionsprogramms brauchen wir
nichts zu dndern. Einige der dort erhobenen Forderungen haben ganz
besondere Aktualitdt in diesen Tagen, in denen mit Duldung des ge-
genwadrtigen Senats alle moglichen und dabei recht zweifelhafte Mit-
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tel angewendet werden, um die Wahl des zweiten Bundesprasidenten
nicht in Berlin stattfinden zu lassen.™ Unter Reuter wiederum wurden
die Sozialdemokraten im Westen nicht in die Lage versetzt, berli-
nischer sein zu miissen als die offizielle Vertretung Berlins.

Wir werden nicht versiumen, die Bevolkerung iiber das ganze
Kapitel der Unzuldnglichkeiten aufzukldren. Die deutsche Sozial-
demokratie wiederholt ihre Forderungen:

1. Berlin gilt uns heute wie gestern als Hauptstadt Deutschlands
und muf in jeder Hinsicht als Bundesland behandelt werden. Die
Berliner Abgeordneten zum Bundestag miissen direkt gewdhlt wer-
den und volles Stimmrecht erhalten.

2. Verstarkte Hilfe des Westens, um den Berlinern durch wirt-
schaftlichen Aufbau zu Arbeit und sozialer Sicherung zu verhelfen.
Maflgebende Beriicksichtigung beim Auflenhandel und bei der Auf-
tragserteilung der offentlichen Hand. Stirkere Verlegung von Bun-
desbehoérden nach Berlin.

3. Bei den Maflnahmen des Bundes darf die Bevdlkerung des
Ostsektors nicht vergessen werden. Verstandnisvolle Behandlung des
Fliichtlingsproblems. Forderung aller Mafinahmen, die geeignet sind,
den Zusammenhalt mit der Bevolkerung der Zone zu erhalten.

Aktive Friedens- und Europapolitik

Es bleibt dabei: Oberstes Ziel unserer Auflenpolitik ist die Sicherung
des Friedens. Eine friedensbewahrende Politik —lebenswichtig gerade
fiir unser Volk —ist durch die Entwicklung der modernen Waffen zu
einer gebieterischen Notwendigkeit geworden. Die internationale
Atomkontrolle wird zu einer Lebensfrage der Menschheit.

Wir bejahen die Solidaritdt aller Nationen, insbesondere auch im
Verhiltnis zu den unterdriickten Volkern. Das deutsche Volk mufl
sich um freundschaftliche Beziehungen zu allen Kriften bemiihen,
die die demokratische Freiheit zu verteidigen bereit sind. Daraus er-
gibt sich logisch die Ablehnung von Versuchen, faschistische Krifte
hoffihig zu machen und so das Lager der Freiheit zu kompromit-
tieren.”
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Die Bundesrepublik sollte — nach den neuen Empfehlungen —
mit den Organisationen der Vereinten Nationen so eng zusammen
arbeiten, wie es deren Satzungen erlauben. Wir sollten uns an-
strengen, den Beistand der UN zur Forderung deutscher Anliegen zu
erwirken. Zugleich sollte die Bundesrepublik durch ihre Politik die
Voraussetzungen schaffen fiir die Aufnahme Gesamtdeutschlands in
die Vereinten Nationen.

Wir erstreben moglichst normale Beziehungen zu allen Staa-
ten, ohne uns etwa iiber den Charakter der sowjetischen Politik
irgendwelchen Illusionen hinzugeben. Wir werden an das Problem
unserer Handelsbeziehungen und unseres Verhiltnisses zum Ost-
block realistisch herangehen und nicht so kopflos, wie es neu-
erdings in der bundesdeutschen Atmosphdre Mode geworden zu
sein scheint.

Wir halten fest an jenem Punkt unseres Programms, der besagt,
dafl alle Maflnahmen zu unterstiitzen sind, die geeignet erscheinen,
um unterentwickelten Lindern zur Selbstbestimmung und zu so-
zialem Aufstieg zu verhelfen. Ware das geschehen, wire dem in In-
dien gegebenen Beispiel der Labour-Regierung nachgeeifert worden —
der Welt hitten manche Explosionen erspart bleiben koénnen, deren
Ursprung eine verhdngnisvolle Kolonialpolitik gewesen ist. Im Ent-
wurf zur Prdambel wird zu Recht darauf hingewiesen, dafl im groft-
ten Teil der Welt Hunger herrscht, Armut und soziales Elend. Der
Aufstand der Volker, der heute vielfach zu neuimperialistischen
Zwecken ausgenutzt wird, entspringt der Ausbeutung und kolonia-
len Unterdriickung. Er erhdlt seinen geschichtlichen Sinn erst im
Ringen um Unabhdngigkeit und Gleichberechtigung.

Unser positives Verhdltnis zum europdischen Gedanken darf
eine Binsenwahrheit genannt werden. Und dennoch: diese Binsen-
wahrheit ist in der Offentlichkeit nicht immer erkennbar geblieben.
Darum ist es meiner Meinung nach gut, wenn im auflenpolitischen
Teil unseres Programms ausdriicklich festgehalten werden soll: Wir
sind fiir eine aktive Europapolitik — eine Politik, die ein gemeinsames
Handeln der europdischen Volker sicherstellt — mit dem Ziel einer
engeren Gemeinschaft, der Vollbeschiftigung und des Abbaus der
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Zolle und damit einer stetigen Besserung der wirtschaftlichen und
sozialen Verhiltnisse.

Internationale Gemeinschaften diirfen unserer Meinung nach
nicht zur Abkapselung und zu unnétiger Aufsplitterung fithren. Da-
her setzen wir uns konkret dafiir ein, bestehende internationale Ge-
meinschaften in vielfiltige Beziehungen untereinander und zu
Nichtmitgliedstaaten zu bringen — der Entwurf nennt hier die Euro-
pdische Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl, den Europdischen Wirt-
schaftsrat, den FEuroparat. Soweit Souverdnitdtsrechte auf iiber-
nationale Einrichtungen iibertragen werden, miissen diese einer
echten parlamentarisch-demokratischen Kontrolle unterstellt wer-
den.

Internationale und europdische Sicherheit

Auf dem Gebiet der Sicherheit, der Verteidigungsbereitschaft, ist die
Haltung unserer Partei hdufig mifiverstanden worden. Die Empfeh-
lungen des Vorstandes enthalten den Versuch einer Klarung. Als
Ausgangspunkt dient jener Passus des Dortmunder Programms, dem
damals eine Berliner Initiative zugrunde lag und in dem es heif3t: Die
SPD strebt ein wirksames System kollektiver Sicherheit an, an dem
Deutschland gleichberechtigt und ohne Gefihrdung seiner Wieder-
vereinigung beteiligt ist.”®

Die Freunde aus dem Bezirk Mittelrhein ziehen daraus nun in
einem Antrag an den Parteitag die Folgerung, erst das wieder-
vereinigte Deutschland werde iiber die Form des deutschen Sicher-
heitsbeitrages zu entscheiden haben. Eine Wiederaufriistung des
zweigeteilten Deutschlands miissen wir ablehnen, da sich daraus nur
eine Verscharfung der aufien- und innenpolitischen Spannungen er-
geben konne. Kénnen wir uns diese Auslegung zu eigen machen? Ich
mochte das bezweifeln.

Tatsache ist doch, daff die Aufriistung in dem einen Teil
Deutschlands, der uns hier in Berlin umgibt, seit Jahren im Gange ist.
Daran wird durch mifibilligende Resolutionen unseres Parteitages
leider wenig gedndert werden.
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Die Haltung des hypnotisierten Kaninchens kann uns auch
nicht als Vorbild dienen. Die eigentliche Frage ist doch wohl, ob es
sich die deutsche Demokratie im Rahmen der Bundesrepublik
— und in uneingeschrinktem Vertrauen auf die Westmdchte —
leisten kann, bei Andauern der Spaltung auflerhalb eines Systems
gemeinsamer Sicherheit zu bleiben. Das scheint mir nicht méglich
zu sein.

In den Vorschldgen des Parteivorstandes werden zwei Fille, zwei
Situationen auseinander gehalten, die wir auch in der 6ffentlichen
Darlegung unseres Standpunktes besser auseinanderhalten sollten,
als es leider in den letzten Jahren geschehen ist:

Einmal sollte die Bundesrepublik dafiir eintreten, daf} sich die
Besatzungsmachte in kiinftigen Verhandlungen ernsthaft bemiihen,
die europdische Sicherheit und die Herstellung der Einheit Deutsch-
lands als ein Ganzes zu behandeln. Die vorhin erwdhnte Mitglied-
schaft in den Vereinten Nationen wiirde einem wiedervereinigten
Deutschland den Weg zur Teilnahme an einem Sicherheitssystem
— weder NATO noch Ostallianz — 6ffnen, das sich im Rahmen der
Satzung der UN hailt.

Zum anderen sollte erkldrt werden: Die Bundesrepublik kann
nach sozialdemokratischer Auffassung an gemeinsamen Anstren-
gungen des Westens zur Sicherung des Friedens und zur Verteidi-
gung der Freiheit teilnehmen, auch mit militdrischen Maffnahmen
— und es mag naheliegen, dabei die Moglichkeiten einer gewissen
Verbindung mit den Staaten der NATO, des Nordatlantikpakts, in
[einer] unserer besonderen Lage gemdflen Form zu erortern. Aller-
dings mufl gewdhrleistet sein, dafl die Wiedervereinigung Deutsch-
lands nicht zusidtzlich erschwert wird und dafl — wie es auch die
westlichen Auflenminister in Berlin erkldrt haben'” — die Entschei-
dungsfreiheit der gesamtdeutschen Regierung offen bleibt. Zweitens
miifiten die Beteiligten darin einig sein, daf} sie — was an ihnen liegt —
die Bildung eines europdischen Sicherheitssystems im Rahmen der
Satzung der UN anstreben. Drittens miifiten gegeben sein die
Gleichberechtigung und die Gleichwertigkeit der Sicherheitsvor-
kehrungen fiir alle Teilnehmer.
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Uber diese Voraussetzungen werden wir mit unseren Freunden
in der freien Welt sprechen kénnen und sprechen miissen. Sie wer-
den von unserem eigenen Volk verstanden werden, wenn wir sie nur
richtig zur Kenntnis zu bringen verstehen. Im {iibrigen ist bekannt,
daf} die Auflenpolitik des Bundeskanzlers in eine schwere Krise ge-
raten ist.”® Wir frohlocken nicht, dazu sind die Dinge zu ernst. Aber
manche unserer Warnungen aus der Auseinandersetzung um die be-
kannten Vertrdge, die wir auch heute noch fiir schlecht halten, haben
sich rasch bestatigt.”

Innenpolitische Gefahren

Wir wollen hier nicht die Einzelheiten dessen wiederholen, was un-
ser Aktionsprogramm auf dem Gebiet der eigentlichen Innenpolitik
besagt und was in unseren Reihen durchweg nicht umstritten ist.
Eine wichtige Ergdnzung wird sich allerdings mit der parlamenta-
risch-demokratischen Kontrolle bewaffneter Macht zu befassen ha-
ben. Kiinftige Streitkrdfte diirfen nicht zu einem Staat im Staate
werden. Und der junge Staatsbiirger muf}, wenn es ihm schon nicht
erspart bleibt, Uniform anzuziehen, jedenfalls vor Entwiirdigung be-
wahrt bleiben.

Die Erfahrungen der letzten Jahre, gerade auch seit dem 6. Sep-
tember [1953] konnen uns nur veranlassen, im Kampf gegen reak-
tiondre Tendenzen, gegen die Gestrigen und die ewig Vorgestrigen
nicht zu ermiiden. Allzu viel schwankende Gestalten beherrschen
heute den Bilderbogen von Bonn — und nicht nur von Bonn. Wir
wollen nicht iiber Gebiihr in den Akten der Vergangenheit wiihlen.
Aber wir konnen beispielsweise nicht die Forderung an den Nagel
hadngen, daf} Reprasentant des demokratischen Staates nur sein kann,
wer selbst auf dem Boden der Demokratie zu Hause ist.

Die Verteidigung des Rechtes auf freie Meinung der personlichen
und politischen Freiheit ist brennend aktuell geworden in einer Zeit,
in der sich einflufireiche Kreise anschicken, das Rad der Geschichte
um einige Generationen zuriickzudrehen und obrigkeitsstaatlich
vorzudenken, wo zu staatsbiirgerlichem Nachdenken angeregt wer-
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den miifite. Es gibt gefdhrliche Stromungen auch in der demokrati-
schen Welt. Ein gewisses Mitglied des amerikanischen Senats und die
ihn stiitzenden Kreise spielen objektiv, ob sie das wahr haben wollen
oder nicht, die Rolle von Verbiindeten jener Krifte, die zu bekampfen
angeblich der Sinn ihrer Hysterie und ihrer unheimlichen Schniiffelei
sein soll. Das zu sagen, haben wir hier vielleicht mehr Recht als an an-
derer Stelle. In Berlin nehmen wir uns jedenfalls dieses Recht: Wir
wollen keinen deutschen McCarthyismus.*

Wirtschaftspolitik

Auf wirtschaftspolitischem Gebiet brachte uns Dortmund vor zwei
Jahren modernere Formulierungen, die allerdings nicht gentigend
Verbreitung fanden und wohl auch in unseren Reihen nicht genii-
gend verarbeitet worden sind. Sagen wir es ohne Umschweife: auf
diesem gewissermafien klassischen Kampfboden haben wir Tempo-
verlust zu verzeichnen. Wir haben einiges aufzuholen und sollten
gerade hier unterscheiden zwischen dem, was fiir die nichsten Jahre
ansteht, und dem, was spater auf uns zukommen mag.

Nun gilt es aber gerade auch hier, dafl wir uns unmifdverstandlich
abzugrenzen haben von den Vorstellungen und Begriffen einer Kom-
mandowirtschaft und von allen Erscheinungsformen eines unter fal-
scher Flagge segelnden ausbeuterischen und terroristischen Staats-
kapitalismus. An dieser Stelle sei auch ein Wort gestattet zur Dis-
kussion iiber die zukiinftige Gestaltung der wirtschaftlichen Dinge in
jenem Gebiet, das wir heute die Sowjetzone nennen: Ich erinnere an
das, was Kurt Schumacher in seinem Vorwort zum Aktionsprogramm
sagte. Die deutschen Arbeiter lehnen es ab, sagte er, die Wirtschafts-
gestaltung in der sowjetischen Besatzungszone als Sozialisierung zu
betrachten. Sie lehnen aber mit der gleichen Entschiedenheit eine Po-
litik ab, die auf die Reprivatisierung der Grofibetriebe und eine ein-
fache Restauration fritherer Verhiltnisse hinauslduft.**

Was nun unsere Position im allgemeinen betrifft: Wir sind keine
Zwangswirtschaftler, sondern wir wollen eine sinnvolle Verbindung
zwischen volkswirtschaftlichen Gesamtinteressen und einzelwirt-
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schaftlichem Wettbewerb. Den echten Leistungswettbewerb erken-
nen wir an in allen dafiir geeigneten Wirtschaftszweigen. In der
letzten Ausarbeitung des wirtschaftspolitischen Ausschusses beim
Parteivorstand heifit es, dafl es einer aktiven Wettbewerbs- und Ver-
teilungspolitik aus einem Gufl bediirfe: Gewerbefreiheit, gleicher
Schutz fiir alle wettbewerbsférdernden Unternehmenstypen, Mono-
polgesetzgebung und aktive Kartellpolitik, Reform des Gesellschafts-
rechts, insbesondere zum Zwecke einer ausreichenden Publizitdt und
Durchsichtigkeit. Ordnung des Werbewesens, Schutz der Ver-
braucher sowie ihre Aufklirung und Beratung, Sicherung der freien
Konsumwahl, Mitbestimmung der Arbeitnehmer.

Die Legende von der Eigentumsfeindlichkeit der SPD ist spates-
tens im Dortmunder Programm zerstort worden. Dort ist festgelegt,
daf} wir das kleine und mittlere Arbeitseigentum nicht zerstoren,
sondern daf} wir es fordern wollen. Insbesondere wollen wir auch der
volkswirtschaftlichen und gesellschaftlichen Bedeutung des Hand-
werks gerecht werden. Dem sollte vielleicht hinzugefiigt werden, dafl
wir Vermogen und Kapitaleigentum anerkennen, soweit es gesetz-
lich erworben ist und mit der einleuchtenden Erganzung, daf} bei der
Verfiigung tiber Kapitaleigentum volkswirtschaftliche Gesamtinter-
essen zu beriicksichtigen sind.

Wihlen wir einen anderen Ausgangspunkt: Das deutsche Volk
in der Bundesrepublik kann stolz sein auf seinen Aufbau seit der
Waidhrungsreform und auf die Voraussetzungen dazu, die unmittelbar
nach Kriegsende durch die um ihre Betriebe besorgten Arbeiter ge-
schaffen wurden. Selbst in Berlin wurde ja — obgleich Berlin immer
noch ein Paria ist, verglichen mit dem deutschen Westen — unter
unserer Fithrung einiges geleistet, wozu wir uns ohne Scham be-
kennen konnen: hunderttausend Arbeitslose weniger ist kein Pap-
penstiel.

Entscheidend ist doch aber nun angesichts der Anhdufung
neuen Reichtums, angesichts der neuen Betriebskonzentrationen die
Frage des Anteils der arbeitenden Menschen am Sozialprodukt, die
Frage nach einer gerechteren Verteilung des volkswirtschaftlichen
Ertrages. Entscheidend ist auch gerade in Deutschland nach unseren
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Erfahrungen mit dem politischen Miffbrauch wirtschaftlicher Macht
die demokratische Kontrolle wirtschaftlicher Kommandostellen.

Allgemeine Betrachtungen sind jedoch, so richtig sie sein mogen,
kein Ersatz fiir konkrete Forderungen und Vorschlige. Dem Wirt-
schaftspolitischen Ausschuf ist beizupflichten, wenn er sagt, es sei
Aufgabe der Wirtschaftspolitik, alle diejenigen in den Arbeits- und
Wirtschaftsprozefl einzugliedern, die arbeitswillig und arbeitsfihig
sind. Um die Vollbeschiftigung zu erreichen, miifiten Marktwirtschaft
und Planung, wirtschaftliche Freiheit und soziale Sicherheit mitein-
ander verbunden werden. Grofitmoglicher Ertrag, heiflt es weiter, be-
deutet nicht ohne weiteres grofftmogliche Wohlfahrt des gesamten
Volkes: Diese hingt wesentlich ab von der Verteilung des volkswirt-
schaftlichen Ertrages. Die in Deutschland bestehende Verteilung von
Vermogen und Einkommen ist unbefriedigend. Benachteiligt sind vor
allem: breite Massen der Verbraucher, der wirtschaftlich Unselbstin-
digen, bestimmte Gruppen der selbstindig Schaffenden, ferner die So-
zialrentner und Fiirsorgeempfanger sowie die Masse der Vertriebenen
und Kriegsbeschddigten. Sie alle sind — oder miiften sein — die nattirli-
chen Verbiindeten einer sozial orientierten Wirtschaftspolitik.

Das ist alles richtig, so richtig, wie es ist, daff man eine Erhhung
des Sozialprodukts anstreben muf, um eine Wohlstandspolitik auf
langere Zeit fithren zu konnen. Aber wir miissen konkreter werden
und beispielsweise die Forderung nach Vollbeschiftigung durch ein
praktisches Arbeitsbeschaffungsprogramm erganzen, zumal wir vor
konjunkturellen Riickschligen nicht gefeit sind. Dariiber hinaus
sollten wir sagen:

1. Der Lohn und Gehaltsanteil liegt zu niedrig, und wir haben
nicht tibersehen, was die sogenannte Selbstfinanzierung der neuen
Milliardenwerte 6konomisch bedeutete: die Finanzierung iiber nied-
rige Lohne einerseits und hohe Preise andererseits.

2. Unsere wirtschaftspolitischen Experten weisen darauf hin, die
moderne Technik, die der notwendigen Steigerung des Ertrages der
Arbeitskraft dient, stelle auch so grofe Anforderungen an den Men-
schen, daf} die Kiirzung der Arbeitszeit schon aus diesem Grunde er-
folgen miisse. Die Frage der Fiinftagewoche kann in der Bundes-
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republik vielleicht nicht von heute auf morgen geldst werden, aber
sie steht auf der Tagesordnung, und wir werden dafiir zu sorgen ha-
ben, dafl sie nicht allzu weit unten stehen bleibt.

3. Es bedarf unabldssiger Wachsamkeit auf dem Gebiet der
Preispolitik, d.h. der Sicherung gegen unangemessene Belastung
iber den Gesamtverbrauch. Unsere Forderungen einer sozial ge-
rechteren Lohn- und Einkommenssteuer und einer sozial gestaffelten
Umsatzsteuer miissen popularisiert werden. In diesen Zusammen-
hang gehoéren auch solche sozialpolitische Maffnahmen, die eine
echte Erhohung des Anteils der breiten Schichten am volkswirt-
schaftlichen Ertrag bedeuten.

Uns kann es jedoch nicht im Sinne traditioneller gewerkschaft-
licher Vorstellungen allein um die Frage des Lohn- und Gehaltsan-
teils gehen, sondern es mufl um den Einfluf auf die wirtschaftliche
Macht selbst gehen. Darum gilt es:

1. sich mit den Anfangsformen des Mitbestimmungsrechts nicht
zufrieden zu geben. Die wirtschaftliche Mitbestimmung muf ausge-
baut, sie muf$ auch auf auRerbetrieblicher Ebene entwickelt werden
mit der Spitze eines Bundeswirtschaftsrats.

2. Die gemeinwirtschaftliche Neuerung in den Roh- und Grund-
stoffindustrien — Kohle, Eisen und Stahl, Energiewirtschaft —ist nicht
vorangekommen, da die CDU ihr Ahlener Programm begraben hat.
Es bleibt wahr, daf ein Wettbewerb in diesen Industriezweigen
sinnvoll nicht moglich ist. Eine Neuregelung der Besitzverhaltnisse
— verbunden mit einer grundlegenden Umgestaltung der inneren
Organisation dieser Wirtschaftszweige — muf darum zum Schutz der
Freiheit und Gerechtigkeit weiterhin angestrebt werden.

3. Nach dem bewdhrten Vorbild u.a. des sozialen Wohnungs-
baus sollte der genossenschaftliche und gemischtwirtschaftliche
Sektor der Wirtschaft erweitert werden. Gerade auf diesem Gebiet
koénnten wir von unseren Freunden in den skandinavischen Landern
eine Menge lernen.

4. Anstatt uns mit einer sogenannten Gewinnbeteiligung — wie
sie von manchen Grofibetrieben eingefiithrt wurde — zufrieden zu ge-
ben, sollten wir mit unseren Kollegen in den Gewerkschaften daran
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gehen, die Frage gemeinschaftlichen Miteigentums der Arbeit-
nehmer ernsthaft zu priifen. Es ist sehr wohl moglich, da die drin-
gend gebotene Demokratisierung der Wirtschaft von dieser Seite her
wirksam gefordert werden konnte.

5. gehorte in den Rahmen dieser Erérterungen wohl auch die
Forderung nach einer wirksamen Kontrolle der Geldpolitik und das
von uns seit Jahren vorgeschlagene Nationalbudget zur Koordinie-
rung aller wirtschaftspolitischen Bereiche, das die Regierung dem
Parlament periodisch vorzulegen hitte.

Sozialplan

Nachdem ich mich verhdltnismédfig ausfithrlich mit Fragen der
Wirtschaftspolitik befafit habe, bleibt noch zu fragen, warum der
Sozialplan®® unserer Partei, dessen Grundziige im Aktionsprogramm
festgehalten sind, im Wahlkampf des vergangenen Jahres eine ver-
haltnismafig bescheidene Rolle gespielt hat.

Es ist gewifl notwendig, immer wieder darauf hinzuweisen, daf
wir das Durcheinander, die Zersplitterung im sozialpolitischen Be-
reich iiberwinden wollen, daf} wir zu einer organischen Zusammen-
fligung gelangen wollen von Versicherung, Versorgung und Fiirsorge.
Wichtiger aber als alle organisatorischen Einzelheiten, die die Fach-
leute der Sozialversicherung natiirlich in besonderem Mafie angehen
und interessieren miissen, ist fiir die Millionen der Betroffenen die
Frage: Was kommt fiir uns dabei heraus?

Fir alle Lohn- und Gehaltsempfinger und Hausfrauen, fiir die
schutzbediirftigen Handwerker, Gewerbetreibenden, Bauern und
Angehorigen der freien Berufe beinhaltet unser Sozialplan —ich sage
damit nichts Neues, sondern halte mich an den Wortlaut unseres
Programms:

Eine Gesundheitssicherung, die vorbeugende Gesundheitsfiir-
sorge, drztliche Hilfe, Krankenhaushilfe, Versorgung mit Medi-
kamenten und Kuraufenthalt vorsieht — ausreichende Renten aus
einer Hand bei Erwerbsminderung und Erwerbsunfihigkeit, im Alter
oder beim Tode des Erndhrers — Mutterschutz und staatliche Kinder-
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beihilfen — wirtschaftliche Sicherung wahrend der Gesamtdauer der
Krankheit und wahrend unverschuldeter Erwerbslosigkeit oder
Kurzarbeit.

Leider haben wir verzeichnen miissen, dafd die Rentner in ihrer
Mehrheit nicht jene Miihe honoriert haben, der sich die Sozial-
demokraten im Bundestag immer wieder gerade fiir diesen Perso-
nenkreis unterzogen haben. Das kann uns nicht entmutigen. Wir
fordern, was erforderlich ist: Vordringlich ist die Erh6hung der Ren-
ten fiir die Alten und der Grundrenten fiir die Opfer des Krieges!

Fragen der Organisation

Eine Reihe von Einzelfragen unseres Aktionsprogramms und unserer
praktischen Politik mufte im Rahmen einer solchen Ubersicht un-
erortert bleiben. Das bedeutet keine Unterschitzung der nicht be-
sonders erwahnten Bereiche. Es wird auch nicht mdglich sein, in
diesem Zusammenhang noch zu den einzelnen Empfehlungen Stel-
lung zu nehmen, die vom Vorstand zu Fragen organisatorischer Art
vorgelegt worden sind. Nur einige wenige Feststellungen:

Die Bundestagswahl hat gezeigt, daf} die Sozialdemokratie in der
Waihlerschaft eine Partei der Jungen ist. Ihr Anteil an den jiingeren
Jahrgingen war hoher als der anderer Parteien. Das ist ein er-
freuliches Zeichen. Schenken wir ihm in unserer weiteren Arbeit die
gebiihrende Beachtung.

Eine Mehrheit der Wahlerschaft aber stellen die Frauen. Aus
dieser Tatsache Folgerungen zu ziehen, kann nicht ernst genug ge-
nommen werden — in der Art unserer Aussage, unserer Werbung und
Aufkldrung.

Die Vertriebenenpolitik — und ich darf wohl die Zonenfliichtlinge
gleich mit einbeziehen — betrifft mehr als eine blofle Interessen-
vertretung. Die Partei sollte auf diesem Gebiet noch aktiver werden.

Vor allem aber, darauf weist auch der Vorstand hin, muf die Be-
triebsarbeit verstarkt werden. Mit den Gewerkschaften, deren partei-
politische Unabhdngigkeit wir anerkennen, wollen wir nicht kon-
kurrieren, wir wollen sie kameradschaftlich unterstiitzen.
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Noch eins: Unsere Organisation ist kein Selbstzweck. Aber wir
miissen auch die organisatorischen Fragen sehr ernst nehmen. Wir
miissen unseren innerparteilichen Betrieb immer mal wieder iiber-
holen. Etwaigen Tendenzen in der Richtung einer Selbstisolierung
gilt es entgegenzuwirken. Ein aktiver Sozialdemokrat wirkt so stark
wie moglich innerhalb jener gesellschaftlichen Gliederungen, die
ihm zugdnglich sind.

Vielleicht 143t sich unsere Parteiarbeit doch auch noch moder-
ner und lebendiger gestalten.® Ich mochte nicht vom Ballastab-
werfen sprechen, aber als Sohn der Wasserkante weif ich, dafd sich
der Kapitdn toten Gewichtes entledigt, sobald er es durch echte La-
dung ersetzen kann. In der Propaganda machen wir es uns doch wohl
nicht immer klar genug, dal die Zeit der Postkutsche lingst ver-
gangen ist.

Hiiten wir uns vor zu viel blofler Betriebsamkeit. Seien wir in den
eigenen Reihen vor solchen Tendenzen auf der Hut, die von dem guten
oder boésen Willen der einzelnen ziemlich unabhdngig sein kénnen
und die wir in der allgemeinen Auseinandersetzung mit dem Biiro-
kratismus tiberwinden wollen. Bemiithen wir uns gemeinsam darum,
daR das Gesicht der Partei vor dem Gericht der Epoche bestehen kann.

Wir werden gut tun, vom Bundesparteitag hier in Berlin keine
Wunder zu erwarten. Wir werden aber mithelfen missen, daR nicht
gute Ansdtze unbeachtet bleiben und deswegen verschiittet werden.
Die Beschliisse, die nach Monaten der Diskussion zu fallen sind, soll-
ten nicht unverbindlich bleiben, sie sollten vorwarts fithren. Aufge-
schlossen miissen wir an die neuen Aufgaben heran, auf daff wir
neues Terrain gewinnen.

So sollten unsere heutigen Beratungen, so sollte der kommende
Bundesparteitag dazu beitragen, die Krdfte der deutschen Sozial-
demokratie zu aktivieren, ihre Reihen fester zu schlieflen, ohne dem
Wettstreit der Meinungen Gewalt anzutun. Es gilt, das freiheitliche
und soziale Programm der deutschen Linken weiterzuentwickeln:

Weiter voran in der SPD, mit der SPD — als Hort geistiger Frei-
heit, als motorische Kraft des sozialen Fortschritts — als Wachter des
Anspruchs auf Wiedervereinigung — als tatkriftige Helferin auf dem
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Weg zur europdischen und internationalen Zusammenarbeit, und
damit zu Frieden und Wohlstand — bei uns, und nicht bei uns allein.

Nr. 15

Aus dem hs. Schreiben des Berliner Vertreters im Deutschen
Bundestag Brandt an den Leiter des Presse- und
Informationsamtes des Landes Berlin, Hirschfeld

17. August 1954

Landesarchiv Berlin, E Rep. 2000—18, Nv. 27/1.

Lieber Hans <Hirschfeld>"!

Rut [Brandt] und ich sind nun schon seit 3 Wochen in Norwegen. Wir
haben uns bei prachtigem Wetter + beim Fischen gut erholt. Merk-
wiirdig + erfreulich, wie rasch man sich doch vom innenpolitischen +
innerparteilichen Kleinkrieg entfernen kann.” Ich hatte es diesmal
notig. Meine Neigung geht jedoch nicht dahin, zu resignieren. Ganz
im Gegenteil es gilt, den Helm fester zu schnallen.

[..P

Mit herzlichen Griissen, zugleich von Haus zu Haus

Dein

Willy Brandt
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Nr. 16

Schreiben des Berliner Vertreters im Deutschen Bundestag
Brandt an den Vorsitzenden der SPD, Ollenhauer

2. Februar 1955

AdsD, WBA, A 6, 12 (alt).

Lieber Erich,

Wilhelm Mellies hat mir in der vorigen Woche die Unterlagen fiir die
Unterzeichnung des Manifests geschickt, das im Zusammenhang mit
der Frankfurter Kundgebung bekanntgegeben worden ist.’ Ich hatte
zunichst den Wunsch, ein paar Anderungen anzuregen, erfuhr dann
jedoch, dass dazu keine Moglichkeit mehr bestehe. Durch das Rund-
schreiben Walter Menzels vom 26. Januar [1955] nahm ich ausserdem
zur Kenntnis, dass es einer gesonderten Ausserung zur Unterzeich-
nung nicht mehr bediirfe, da beschlossen worden war, die Namen der
Mitglieder des Fraktionsvorstandes kollektiv unter den Aufruf zu
setzen.

Ich will nicht verhehlen, dass ich diesen Beschluss insofern fiir
nicht unbedenklich halte, als den Vorstandsmitgliedern meiner Mei-
nung nach die Moglichkeit gegeben gewesen sein miisste, sich noch
zu der Formulierung des Manifestes zu dussern. Jetzt mochte ich we-
nigstens nachtrdglich sagen, worauf sich meine inhaltlichen Be-
denken beziehen:

Der Text ist m.E. zu einseitig an die Adresse des Westens ge-
richtet. Diesem Einwand hdtte Rechnung getragen werden konnen,
wenn man etwa im zweiten Absatz gesagt hdtte,” die Antwort auf die
deutsche Schicksalsfrage der Gegenwart hinge ,nicht nur von der
Politik der sowjetischen Besatzungsmacht ab, sondern auch von den
Entscheidungen im Zusammenhang mit den Pariser Vertragen.“

Zum anderen wiirde ich es vorgeschlagen haben, wenn im vier-
ten Absatz die Worte ,,durch die Ratifizierung der Pariser Vertrage“
ausgelassen worden wdren. Ich bezweifle die Richtigkeit der These,
dass durch die Ratifizierung die Tiir zu Verhandlungen zugeschlagen
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wird. Jedenfalls sind wir uns wohl dariiber einig, dass unser Ringen
um die Wiedervereinigung durch eine etwaige Ratifizierung nicht
abgeschlossen sein kann. Manches scheint mir dafiir zu sprechen,
dass die wirklichen Entscheidungen erst zwischen der Ratifizierung
und einem etwaigen Inkrafttreten des militdrischen Teils der Ver-
trage fallen werden.

Unabhidngig von dem, was wir vor der Abstimmung im Bundes-
tag warnend zu sagen haben,? sollten wir uns nicht der Chancen be-
geben, die sich auch danach noch und vielleicht gerade dann ergeben
konnen. Ich habe ausserdem den Eindruck, dass wir stark in das La-
ger der Regierungskoalition hineinwirken konnen, wenn wir uns um
eine Resolution oder eine Ergianzung des Ratifizierungsgesetzes be-
mithten, um die Verkiindigung der Gesetze von neuen und echten
Verhandlungen abhdngig zu machen.

Vielleicht ergibt sich die Moéglichkeit, dass wir in der ndchsten
Woche in Bonn miteinander sprechen kénnen. Der fiir Donnerstag
voriger Woche in Aussicht genommene Treff konnte ja leider nicht
stattfinden, da ich schon frithmorgens nach Berlin zuriick musste.
Mit besten Griissen
Dein
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Nr. 17

Artikel des stellvertretenden Landesvorsitzenden der Berliner
SPD, Brandt, fiir Die Neue Gesellschaft

Mai-Juni 1956"

Die Neue Gesellschaft 3 (1956) 3, S. 194—200.

VORDRINGLICHE AUFGABEN SOZIALDEMOKRATISCHER
POLITIK

Jede zusammenhdngende und konstruktive Politik setzt eine sich im-
mer wiederholende Verstindigung iiber Priorititen voraus. Sie er-
fordert Klarheit {iber die Rangordnung und die Reihenfolge der zu 16-
senden Aufgaben. Aus der Fiille der gestellten Fragen gilt es, die fiir das
praktische Handeln jeweils vordringlichen herauszuschilen. Fiir die
Politik des demokratischen Sozialismus kommt esin besonderem Mafle
darauf an, den Sinn fiir das Wesentliche zu bewahren und zu scharfen.

Klarheit iiber den nichsten Schritt

Die Sozialdemokraten haben nicht aufgehort, die gesellschaftliche
Wirklichkeit umfassend und grundlegend neu gestalten zu wollen.
Sie wissen sich dabei frei von der unhaltbaren Vorstellung, als ob die
neue Gesellschaft gewissermafien iiber Nacht anbrechen wiirde. Statt
dessen ist immer mehr die Erkenntnis durchgedrungen, daf wir uns
inmitten eines weltumspannenden, widerspruchsvollen Prozesses
der Umschichtung befinden, dessen Verlauf freilich von der Einsicht
und Tatkraft der Sozialisten wesentlich mitbestimmt wird. Sozial-
demokratische Politik ist fest in den Realititen des Hier und Jetzt
verankert. Sie bleibt jedoch am Morgen und Ubermorgen orientiert
und durchbricht insoweit den Rahmen einer x-beliebigen Reform-
partei. Der demokratische Sozialismus bleibt ein gemeinsamer Nen-
ner jener Bestrebungen, die den Frieden bewahren, die Freiheit er-
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weitern und den Menschen zum Maf aller Dinge in Staat und Wirt-
schaft machen wollen.

Vor allem dort, wo demokratische Sozialisten an der Regierung
sind, bedarf es einer permanenten Priifung der Fragen: Welches ist
der nédchste Schritt zur praktischen Politik? Auf welchen Punkt hat
sich die Tatigkeit der Regierung in erster Linie zu konzentrieren?
Wofiir hat sie sich wihrend einer kommenden Arbeitsperiode das
Mandat der Wahler zu sichern? Mit welchem verstindlichen, iiber-
schaubaren Teilprogramm tritt die Regierung oder die sie tragende
Partei vor das Volk? Je mehr eine sozialistische Partei in die Regie-
rungsverantwortung hineinwdchst, desto stirker wird ihr Denken
durch die Frage nach der Rangordnung der zu lésenden Probleme
geprdgt sein miissen. Diese Fragestellung wird an Bedeutung noch
zunehmen, wenn eines Tages verschiedene Parteien mit gemein-
samer Grundanschauung und auf der Grundlage sozialistischer Tat-
sachen in Staat und Wirtschaft nebeneinander wirken werden.

Die sich immer wiederholende Verstindigung tiber Priorititen
einer iiber den Tag hinausreichenden praktischen Politik hat aber
auch fur eine solche sozialistische Partei entscheidendes Gewicht, die
noch in der Opposition wirkt und aus ihr heraus zur Regie-
rungsgewalt strebt. Flir die Wirksamkeit einer solchen Partei und fiir
ihre Anziehungskraft kann es von ausschlaggebender Bedeutung
sein, ob und wie sie in der Lage ist, ihre Alternative tiberzeugend und
vertrauenerweckend zu entwickeln. Sie wird stets wissen miissen,
dafd sie nicht allen alles geben kann und daf} sich die Frage nach der
Rangordnung auch und gerade dann stellt, wenn es um die Ge-
winnung neuer Anhanger und zusdtzlicher Wahler geht.

Sachlichkeit, Klarheit und Wahrhaftigkeit bieten — leider — noch
keinerlei Garantie fiir die Verbreiterung der Basis und fiir einen
Wahlerfolg sozialdemokratischer Politik. Das kann nicht bedeuten,
daR sozialdemokratische Politik jemals auf die Kriterien der Sach-
lichkeit, Klarheit und Wahrhaftigkeit verzichten konnte. Allerdings
kann in unserer Zeit auch keine Partei auf eine starke Vereinfachung
ihrer Forderungen und auf die Anwendung der Mittel moderner
Massenbeeinflussung verzichten. Und dennoch wire es falsch, die
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politischen Auseinandersetzungen dieser Zeit zu einer Sache der blo-
flen propagandistischen Technik machen zu wollen. Fiir die Sozial-
demokraten wird es immer zuerst auf den Inhalt der Politik an-
kommen, erst dann auf die Verpackung. Sie werden mit der Pri-
mitivitdt, wie sie etwa den Bundestagswahlkampf des Jahres 1953
beherrschte,” nur bedingt konkurrieren konnen. In der Wahl ihrer
Mittel sind sie schon darum nicht frei, weil die Liige niemals ein
Mittel ihrer Politik sein kann. Sie kénnen auch nicht auf eine gewisse
geistige Inanspruchnahme derer verzichten, an die sie sich wenden.
Das alles spricht zusitzlich fiir eine méglichst klare und ver-
stindliche Darlegung dessen, was die Sozialdemokraten fiir den je-
weils bevorstehenden Zeitabschnitt vorhaben, wofiir sie die Unter-
stiitzung der Wahler erbitten. Es spricht auch fiir den gewissenhaften
Nachweis der eigenen Leistung und fiir die Beachtung des personli-
chen Faktors in bezug aufjede in die Breite wirkende Politik: Das Volk
will wissen, wer diejenigen sind, die die ihnen anempfohlene Al-
ternative durchfithren sollen. Es will wissen, ob es eine mit Willen und
Leistungsvermodgen ausgestattete Mannschaft gibt, die die Ablosung
vornehmen kann. Dieser Faktor erhidlt zusdtzliche Bedeutung da-
durch, dafl im konkreten Fall weit tiber die Reihen bisheriger sozial-
demokratischer Wahler hinaus empfunden wird, wie sehr iiber der
bisherigen Bonner Ara bereits ein Schatten der Vergangenheit liegt.

Neue Tatsachen ins Auge fassen

Auflerhalb der deutschen Sozialdemokratie, gelegentlich aber auch in
den eigenen Reihen, hat es Ratschlage gegeben, die auf ein mehr oder
weniger willkiirliches Umschalten von der Auflenpolitik zur Innen-
politik (oder umgekehrt) hinausliefen. Ein solches Umschalten wire
jedoch wenig realistisch, denn fiir jede Politik dieser Zeit und fiir eine
sozialistische Politik im besonderen gilt das Gesetz der Interdepen-
denz, der gegenseitigen Abhdngigkeit. Im gespaltenen Deutschland
wird die Innenpolitik in auflerordentlich hohem Mafie durch welt-
politische Faktoren bestimmt. In die s e m Sinne wdre es wirklich
wenig sinnvoll, um die Rangordnung zu streiten.
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Die Wiedervereinigung als die nach sozialdemokratischer Auf-
fassung erstrangige Aufgabe deutscher Politik ist an sowohl inter-
nationale wie innerdeutsche Voraussetzungen gebunden. Es gilt also,
mit gebithrendem Nachdruck fiir die innerdeutschen Voraus-
setzungen einzutreten und nach aulen den Nachweis zu fithren, daf}
unser Recht als Volk mit dem wohlverstandenen Interesse der an-
deren auf einen Nenner zu bringen ist. Es gilt, das latente Unbehagen
in unserem Volk gegen solche Krifte aufzubringen, die sich mit dem
Bonner Provisorium abzufinden bereit sind. Und es gilt vor allem
auch, den Anschluff zu finden an die sehr real bedingten Ent-
wicklungen, die den kalten Krieg alter Pragung abgelost haben.

In der weltpolitischen Landschaft des Jahres 1956 und 1957 kann
sich nicht zurechtfinden, wer allein auf die Landkarten des Jahres
1950 und 1951 angewiesen ist. Die deutsche Aufienpolitik erfordert
Karten, die die uns umgebende Wirklichkeit einigermafien richtig
wiedergeben. Hier handelt es sich um einen Kernpunkt der Ausein-
andersetzung. Wichtiger noch als Erérterungen dariiber, ob die So-
zialdemokraten in den vergangenen Jahren in jeder Einzelheit recht
gehabt haben, ist der Nachweis, da unmaglich recht haben kann,
wer die Tatsachen nicht oder nicht geniigend zur Kenntnis nimmt.
Die Sozialdemokraten werden nachzuweisen haben: wie hart zu Be-
ginn des Atomzeitalters die Wahl gestellt ist zwischen kollektivem
Selbstmord der Menschheit und ihrem materiellen Aufstieg zu bisher
ungeahnten Hohen; wie sehr das Ringen an den nichtmilitdrischen,
den sozialen und geistigen Fronten zunehmen wird, wenn die Gefahr
des Weltkonfliktes in den Hintergrund tritt; was das Auftreten der
neuen Nationen auf der Bithne der Weltpolitik bedeutet und welche
Aufgaben uneigenniitziger Unterstiitzung auch uns als einem Teil
der westlichen Welt gestellt sind; welche Moglichkeiten sich aus den
Wandlungen der sowjetischen Weltmacht ergeben und sich aus der
tiefsten ideologischen Krise ergeben kénnen, die der Bolschewismus
seit seinem Bestehen durchgemacht hat.?

Fiir die Sozialdemokratie wird es sich also gerade in einer Zeit, in
der sich die weltpolitische Erstarrung lockert und in der neben un-
vermindert weiterbestehenden Gefahren neue Chancen sichtbar
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werden, darum handeln miissen, dal sie ihre Grundforderungen
einfach, realistisch und zukunftsweisend zugleich entwickelt:

1. im Kampf um die deutsche Einheit als einem Grundrecht im
Zusammenleben der Volker, zugleich aber auch als Beitrag zu einer
Politik der Entspannung, der Abriistung und der gemeinsamen
Sicherheit,

2. im Ringen um die Bewahrung und Festigung des Friedens als
Voraussetzung fiir das Uberleben der Menschheit,

3. im schopferischen Mitwirken bei der Forderung von Wohl-
stand und Freiheit — {iberall in der Welt.

Priorititen sozialdemokratischer Politik

Wir meinen — mit anderen Worten — nicht, daff es fur die deutsche
Sozialdemokratie sinnvoll oder auch nur moglich ware, die Erorte-
rung der auflenpolitischen oder gar der gesamtdeutschen Probleme
hintanzustellen. Aber wir wissen, dafd sich daraus keine Vernach-
lassigung der bundesrepublikanischen Innenpolitik ergeben muf.
Und wir sind uns dessen bewufit, daf} hier, wo es im engeren Sinne
um die Lebensbedingungen der uns anvertrauten Menschen geht,
hart und geduldig um das Vertrauen der Wahler gerungen werden
mufS. Hier wird es darum auch besonders auf die Konkretisierung der
eigenen Forderungen ankommen.

Bei der Vorbereitung von Wahlen, die nationalpolitisch von sol-
cher Bedeutung sind wie die des Jahres 1957,* muf es fiir die Sozial-
demokratie darauf ankommen, sich auf verhdltnismiRig wenige,
entscheidende Punkte zu konzentrieren und durch ihre Aussage bis
zur Wahlentscheidung klar werden zu lassen, dafk die Tatigkeit einer
sozialdemokratisch gefithrten Bundesregierung der Verwirklichung
der in diesen Punkten zusammengefafiten Forderungen gewidmet
sein wird. Ein Wahlprogramm ist bekanntlich nicht dasselbe wie ein
fiir einen lingeren Zeitabschnitt gedachtes Aktionsprogramm; es ist
jedenfalls nicht zu verwechseln mit einem Grundsatzprogramm.

Bei uns in Deutschland mag es auch mehr als zehn Jahre nach
Kriegsende noch einigermafien schwierig sein, sich auf ein Denken
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in einfachen Alternativen zu verstindigen und die Frage nach der
Rangordnung der zu lésenden Aufgaben daraus abzuleiten. Wir sind
immerhin zwolf Jahre isoliert gewesen® und hatten manche Er-
fahrungen nachzuholen, die in anderen Lindern — etwa in der Rich-
tung demokratischer Planung — gemacht werden konnten. Auf die
Lihmung der ersten Nachkriegszeit folgte eine Konzentration der
wiedergeweckten Energien auf den wirtschaftlichen Wiederaufbau,
wobei die Erfordernisse im geistig-moralischen Bereich zweifellos zu
kurz kamen. Die restaurativen Entwicklungen im deutschen Westen
forderten zu einer Gesamtauseinandersetzung heraus und liefen die
pauschal ablehnenden, hier und da vielleicht auch als iibertrieben
ynegativ® empfundenen Gesichtspunkte stark hervortreten. An-
dererseits provozierte die Kommunisierung® im Osten eine Gegen-
bewegung, die zwar aus guten Griinden zu einem wesentlichen Teil
durch die Sozialdemokratie mitgetragen wurde, die jedoch objektiv
zu einem nicht geringen Teil auch auf Kosten des sozialen Fort-
schritts ging. Solange die Herausforderung bestehen bleibt, wird es
auf beiden Ebenen griindlicher Auseinandersetzungen und ,.globaler”
Gegentiberstellungen bediirfen. Niemand nimmt der deutschen So-
zialdemokratie beispielsweise die Aufgabe ab, iiber das Verlangen
nach freien Wahlen hinaus ihre eigenen Vorstellungen tber die
kiinftige Gestaltung der wirtschaftlichen und sozialen Struktur der
heutigen Sowjetzone und des kiinftigen Gesamtdeutschland so kon-
kret wie moglich zu Papier zu bringen.

Jetzt geht es jedoch um unsere Meinung dariiber, welche innen-
politischen Gesichtspunkte die entscheidenden sein sollten, wenn
die Sozialdemokratie im kommenden Jahr um die Stimmen der bun-
desrepublikanischen Wahler wirbt. Uns will scheinen, daf} es sich
dabei im wesentlichen um vier Punkte handeln sollte:

1. Die deutsche Politik muf} entschlossen und fihig sein, alle
nationalen Energien auf die Wiederherstellung der staatlichen Ein-
heit zu konzentrieren, jede sich bietende reale Chance zur Erreichung
dieses Zieles auf demokratischer Grundlage zu nutzen und alles zu
tun, um den Bestand des Volkes durch ein Hochstmafl an Bezie-
hungen zwischen den willkiirlich getrennten Volksteilen zu wahren.
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2. Der erstrebte Kurswechsel der deutschen Politik muf} sich
insbesondere darin dufiern, daf die innere Selbstbestimmung und die
geistige Freiheit wirksam gegen die sie bedrohenden totalitdren und
autoritiren Krifte, gegen biirokratische Uberheblichkeit und reak-
tiondres Muckertum verteidigt und erweitert werden.

3. Eine wirkliche Neuordnung auf dem Gebiet der Sozial-
politik soll die Grundsitze der Freiheit von Not und der Sicherheit
fiir alle verwirklichen.

4. Eine moderne Wirtschaftspolitik soll die Erfolge des Wie-
deraufbaus sichern, eine gerechtere Verteilung des Sozialproduktes
gewihrleisten, den regulierenden EinfluR der Offentlichen Hand ge-
gen Monopolinteressen durchsetzen und fiir den Anschlufl an die
Erfordernisse der zweiten industriellen Revolution sorgen.

Durch die Reihenfolge dieser Punkte soll keine Wertung zum
Ausdruck gebracht werden. Wohl aber mochten wir zum Ausdruck
bringen, daf} die Sozialdemokratie in dieser Phase der Entwicklung
auflerordentlich grofle Aufgaben an der geistig-kulturellen Front er-
warten. Die moderne Arbeiterbewegung hat als ein Biindnis zwi-
schen den Leidenden und den Denkenden begonnen. Der Platz de-
mokratischer Sozialisten ist heute wie immer an der Seite derer, die
einerseits die Freiheitsrechte bedroht sehen und die andererseits
spiiren, daf auf den Schulen und Universititen, in den Laboratorien
und Forschungszentren weitgehend tiber die Welt von Morgen ent-
schieden wird. Die Gewinnung der geistigen Schichten mag quanti-
tativ als nicht so entscheidend betrachtet werden; qualitativ ist sie
sowohl unter dem Gesichtspunkt 6konomischer Notwendigkeiten
wie unter anderen Aspekten der gesellschaftlichen Umgestaltung
von ausschlaggebender Bedeutung.

Daneben aber gilt es, sich stets daran zu erinnern, daf} die
schwichsten Schichten, namlich die Rentner, bisher in ihrer Mehrheit
nicht sozialdemokratisch gewdhlt haben und daf} die traditionellen
Wihlerschichten der Sozialdemokratie, die Arbeiter und Ange-
stellten, noch betrdchtliche ,Rekrutierungsmoglichkeiten” bieten. In
beiden Richtungen wird es der Sozialdemokratie moglich sein, durch
die Vertretung einer zeitgemiflen Sozialpolitik Erfolge zu erzielen.
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Der ,Sozialplan“’ wird in seinen entscheidenden Punkten zusam-
menzufassen sein, und es wird nachgewiesen werden miissen, dafd das
Geforderte durch die vorhandene Wirtschaftskraft getragen werden
kann. Die Sozialdemokraten werden nicht, zumal wenn sie auf ein
Zusammenwirken mit anderen Gruppen angewiesen sind, alle be-
rechtigten Forderungen im Laufe einer Vierjahresperiode durchsetzen
konnen. Aber sie werden sich dafiir verbiirgen miissen, daf} vor allem
auf dem Gebiet der Altersversorgung und der Kriegsopferversorgung
eine angemessene Neuregelung erfolgt. Es wird auch klargemacht
werden miissen, daf Sozial- und Wirtschaftspolitik in sozial-
demokratischer Sicht zwei Seiten ein und derselben Sache sind.

Die neuen Wihlerschichten, an die sich die Sozialdemokratie
wendet, miissen davon iiberzeugt werden, dafy wir den wirtschaft-
lichen Aufbau nicht gefihrden, sondern dafl wir ihn sinnvoll fortfiih-
ren und gegen Riickschldge sichern werden. Weit {iber den Kreis der
traditionellen Anhdnger hinaus spiiren die Menschen, daf sie sich auf
schwankendem Boden bewegen. Von dieser Seite her sind sie auch
aufgeschlossen fiir den Gesichtspunkt, daf die 6konomische Macht
demokratisch kontrolliert werden muR. Sofern die Sozialdemokratie
in einer kommenden ersten Regierungsperiode die Neuregelung der
Eigentumsverhdltnisse in der Grundstoffwirtschaft einleiten kann,
wird sie durch eine moglichst genaue und begrenzende Beschreibung
des Erstrebten dafiir zu sorgen haben, daff dem Sozialisierungs-
Schreck vorgebeugt wird. Besonderer Nachdruck wird auf solche
Maflnahmen zu legen sein, die darauf abzielen, im Interesse der Ar-
beitnehmer, der Verbraucher und der volkswirtschaftlichen Gesamt-
heit einen mafigeblichen 6ffentlichen Einfluf auf die Verfiigungsge-
walt tiber die grofien Produktions- und Kapitalquellen durchzusetzen.

Eine moderne Wirtschaftspolitik, wie sie von der Sozial-
demokratie vertreten wird, muf sich gerade dadurch auszeichnen,
daf} sie den Kontakt zu den neuen Fragestellungen gewdhrleistet.
Unsere Menschen miissen erfahren, daf} diejenigen, die nach der Re-
gierungsgewalt streben, auch um die Veranderungen wissen, die die
zweite industrielle Revolution bewirken wird: das sich noch in dieser
Generation von Grund auf dndernde Bild der produktiven Grund-
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lagen, die damit verbundenen Konsequenzen fiir die soziale Gliede-
rung und fiir die Stellung des Menschen im Arbeitsprozef, das kiinf-
tige Verhdltnis zwischen Arbeitszeit und Freizeit usw.

Wenn wir diese Fragestellungen andeuten, so nicht, um der So-
zialdemokratie die Rolle einer Partei zuzuweisen, die die Weltritsel
zu l6sen haben wiirde. Wohl aber muf sie eine Partei sein und blei-
ben, die sich in lebendigem Kontakt mit den neuen Problemen und
mit den geistigen Stromungen dieser Zeit befindet. Sie muf — auch
vor einer grolen Wahlentscheidung — als eine Partei in Erscheinung
treten, der gegeniiber die Menschen empfinden, daff ihr Realismus
iber den Tag hinausreicht und daf} sie sich unabldssig bemiiht, den
geistigen Bogen zur Welt von morgen zu schlagen. Insofern bleibt es
dabei, daf konkrete Forderungen und Teilprogramme keineswegs
eine absolute Grenze sozialdemokratischer Politik darstellen.

Moglichkeiten politischer Entwicklung

Ohne Opposition gibt es keine Demokratie, ohne Kritik keine demo-
kratische Opposition. Aber auch bei der Kritik kommt es, wenn sie
richtig verstanden werden will, sehr daraufan, daf$ sie auf eine begrenzte
Zahl entscheidender Fragen unter Beachtung einer regelmaflig zu tiber-
prifenden Rangordnung zugeschnitten wird. Sie muf in solchen Punk-
ten zusammengefafit werden, die haften bleiben, im Gesprach bleiben
und der eigenen wie der allgemeinen Orientierung dienen.

Bei den Auseinandersetzungen um die aufienpolitischen, mit
dem Wehrbeitrag verkniipften Vertrige der Bundesrepublik® hat die
Sozialdemokratie beispielsweise eine bis ins einzelne gehende Kritik
geleistet, wie es den Regeln gewissenhafter parlamentarischer Arbeit
entsprach. Es fragt sich jedoch, ob nicht die ins einzelne gehende
Kritik in der offentlichen Diskussion zuweilen mit der Gefahr ver-
bunden war, daf} die wirklich springenden Punkte nicht klar genug
erkennbar blieben:

a) das Verhaltnis zur Wiedervereinigung,
b) das Bemiihen um die Sicherung der Demokratie,
c) die Sorge um die wirtschafts- und sozialpolitischen Erfordernisse.
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Ahnlich mag es sich darstellen, wenn es um die Auseinander-
setzung mit den Gefahren der bundesrepublikanischen Restauration
geht. Gerade hier wird es darauf ankommen miissen, gezielte Argu-
mente an die Stelle eines den meisten unverstandlichen Schlagwor-
tes treten zu lassen:

a) gegen den neuen Miftbrauch wirtschaftlicher Machtposi-
tionen,

b) gegen die Unverbesserlichen aus der Zeit des Tausendjdhrigen
Reichs, ohne der Versuchung gefihrlicher Verallgemeinerung zu un-
terliegen,

c) gegen die mit (oder ohne) neuer Sauce iibergossenen Krifte
der alten Reaktion.

Es lohnt sich im tibrigen, Miihe auf den Nachweis zu verwenden,
dafl und in welchem Umfang sich die Kritik vergangener Jahre be-
statigt hat. Politik ist fiir die Sozialdemokratie immer zugleich auch
ein Stiick Massenerziehung.

Gerade in unserer Zeit und in unserem Land wollen die Men-
schen freilich nicht allein kritische Auslassungen horen, sondern sie
wollen wissen, wie die Kritiker es anders machen wollen und was sie
dort, wo sie die Moglichkeit dazu hatten, selbst geleistet haben. Die
deutsche Sozialdemokratie ist vielleicht gelegentlich geneigt ge-
wesen, die Bilanz ihrer eigenen Arbeit unterzubetonen. Sie sollte sich
nicht scheuen, in viel stirkerem Mafle auf ihren Beitrag zum Wie-
deraufbau zu verweisen: den Anteil der Sozialdemokraten und Ge-
werkschafter — in den Gemeinden und in den Betrieben — wahrend
der verzweifelten Zeit unmittelbar nach Kriegsende, den Aufbau in
den sozialdemokratisch gefiithrten Stidten und Lindern, die grofle
Zahl der Initiativen im ersten und zweiten Bundestag, die Leistungen
in Berlin, fiir die Saar und fiir den Zusammenhalt mit den Menschen
im anderen Teil Deutschlands.

Die Sozialdemokratie wird die kommende Bundesregierung
nicht allein bilden kénnen. Sie wird also Koalitionspartner brauchen
und sich mit ihnen auf ein gemeinsames Arbeitsprogramm ver-
stindigen miissen. Man mag meinen, Fragen dieser Art konnten erst
am Tage nach der Wahl beantwortet werden, und es sei miifiig, sich
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dariiber vorher den Kopf zu zerbrechen. Die Lebenserfahrung spricht
in der Tat fiir die Auffassung, dafl man das Fell des Baren nicht ver-
teilen soll, bevor man ihn erlegt hat. Dennoch wird die Frage nach
den moglichen Biindnissen in der Zeit bis zur Wahlentscheidung
eine betrdchtliche Rolle spielen, und man wird ihr nicht ausweichen
konnen. Die Beantwortung ist auch darum gar nicht so schwer, weil
ein Mitregieren unter Konrad Adenauer fiir die Sozialdemokratie au-
Rer Diskussion steht und weil noch niemand sagen kann, wie sich die
CDU entwickeln wird, wenn sie eines Tages nicht mehr unter der
Fuchtel des , Alten“ steht. Fir die nichste Zukunft ist der Sozial-
demokratie ein weitgehendes Zusammenwirken mit solchen Kréften
vorgezeichnet, die gleich ihr einen Kurswechsel in Bonn erstreben,
falls mit ihnen dariiber hinaus eine Verstindigung iiber den Inhalt
einer gemeinsamen Politik erzielt werden kann. Bonn, die Bundes-
republik und die gesamtdeutsche Politik haben einen neuen Kurs
und frischen Wind noétig. Dies scheint uns fiir die nédchste Zeit der
ubergeordnete Gesichtspunkt zu sein, aus dem sich das praktische
Verhalten dann weitgehend von selbst ergibt.

Es bedarf kaum einer besonderen Unterstreichung, daf der Hin-
weis auf die Schwerpunkte politischen Wirkens und auf die Rang-
ordnung der zu losenden Aufgaben auch fiir die Parteiarbeit der So-
zialdemokratie im engeren Sinne von Bedeutung ist. Aus einer Ver-
stindigung iber das eigentliche politische Wirken ergeben sich
zwingende Folgerungen fiir die Rationalisierung der organisatori-
schen Arbeit, fiir den geistigen Gehalt des innerparteilichen Lebens,
die Form der Aussage und den sinnvollen Einsatz der verfiigharen
Krafte. Das grofle Gefiige der deutschen Sozialdemokratie mufl ganz
in den Dienst der als vordringlich erkannten Aufgaben gestellt wer-
den. Die Sozialdemokraten miissen sich immer wieder selbst von der
geistigen Unruhe erfassen lassen, ihre Aktivitdt auf die jeweils nach-
sten Ziele richten und in dem Bewufitsein wirken, dafd ihnen nie-
mand ihre Aufgabe abnehmen wird.
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Nr. 18

Redebeitrag des Berliner Delegierten Brandt
auf dem Parteitag der SPD in Miinchen

11. Juli 1956

Protokoll der Verhandlungen des Parteitages der Sozialdemokratischen
Partei Deutschlands vom 10. bis 14. Juli 1956 in Miinchen, Bonn o. J.,
S. 108—-110.

Genossinnen und Genossen! Fiir die deutsche Politik ist es von wich-
tiger Bedeutung, die niemand unterschdtzen sollte, daf} auf diesem
Parteitag unsere Alternative zur Regierung Adenauer-Globke ent-
wickelt wurde. Das ist, wie mir scheint, das Entscheidende, damit die
Bevolkerung, um deren Vertrauen wir ringen, in positiver, ver-
trauenerweckender Form mit den wenigen zentralen Gesichts-
punkten eines neuen Kurses in Deutschland vertraut gemacht wird,
namlich einer Auflenpolitik, die in die heutige weltpolitische Land-
schaft pafit, einer aktiven und nicht formelhaften Wiedervereini-
gungspolitik, dem Ausbau der inneren Freiheit und einer modernen
Politik der sozialen Sicherheit, der wirtschaftlichen Stabilitit und des
lebendigen Anschlusses an die revolutionierenden Erkenntnisse des
menschlichen Geistes.

Was die Wehrfrage betrifft, Genossinnen und Genossen, so ware
es gut, wenn wir uns im Sinne der Ausfithrungen von Erich
Ollenhauer tiberfliissige, mifiverstandliche Streitigkeiten in den ei-
genen Reihen ersparen kénnten und wenn wir unterstellten, dafl der
zugrunde liegende Tatbestand von uns durchwegs einheitlich beur-
teilt wird." Unumstritten ist fiir uns doch, dafl der Krieg, zusdtzlich zu
allen fritheren Argumenten, als Mittel der Politik auszuscheiden hat,
weil er — mit den modernen Zerstérungsmitteln gefithrt — die Ver-
nichtung der Menschheit heraufbeschwort. Unumstritten ist auch, so
mochte ich meinen, daf} die gegenwartige bundesdeutsche Politik
mit der schrecklichen Gefahr verbunden ist, die Spaltung vertiefen
zu helfen. Unumstritten durfte aber auch sein, daf es uns, weil es uns
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andere aufzwingen, nicht erspart bleibt, uns mit den Fragen der tat-
sachlichen oder vermeintlichen Sicherheit leider noch zu befassen,
und dafl wir diese Auseinandersetzung mit dem gesunden Willen zur
Macht zu fithren haben. Eine grof8e Partei, die regieren will, kann den
Fragen der staatlichen Gewalt nicht ausweichen. So mdchte ich in
der uns vorgelegten Entschliefung das Wort von der Revision der
Wehrpolitik auffassen, und das andere absolut richtige Wort, dafé die
Verteidigung der Freiheit viel mehr ist als ein militarisches Problem.?

Anders als einige der bisherigen Diskussionsredner, aber in
Ubereinstimmung mit anderen, insoweit auch mit Lipschitz, unter-
schreibe ich voll und ganz, was der Parteivorsitzende iiber Ver-
handlungen mit Pankow? gesagt hat. Pankow hat keine demokrati-
sche Legitimation, und — von allem anderen abgesehen — kann es
keine gegenseitige volkerrechtliche Anerkennung der beiden deut-
schen Teilstaaten geben; denn gerade dadurch wiirde die Teilung
verewigt werden konnen. Man hat uns heute vormittag gesagt, die
Sowjets hdtten andere Forderungen erhoben. Dem haben wir meines
Erachtens sachlich, aber beharrlich, unsere Auffassung entgegen-
zusetzen und um sie zu ringen. Unser Nein an die Adresse des
Ulbricht-Regimes ldfit sich aber sehr wohl vereinbaren erstens mit
einem aktiven und unermiidlichen Einwirken auf Diskussionen und
Entwicklungen in der Sowjetzone, auch in der SED, und zweitens mit
einem Hochstmafl an Bemithungen darum, daf der vielfaltige Kon-
takt zwischen der Bevolkerung in den beiden Teilen Deutschlands
verstdrkt wird und daf} praktische innerdeutsche Fragen so verniinf-
tig wie nur irgend moglich geregelt werden, um wo immer méglich
jedenfalls die unsinnigsten Auswiichse des kalten Krieges alter Pra-
gung beseitigen zu helfen.

Man fragt uns nach unseren Vorstellungen vom Weg zur deut-
schen Einheit. Heute ist es, glaube ich, nicht mehr méglich, unsere
Vorschldge tiber ein System gemeinsamer Sicherheit, das Deutsch-
land einen Status besonderer Art gewdhren wiirde, lacherlich zu ma-
chen oder uns wegen solcher Vorschldge zu verddchtigen und zu dif-
famieren. Heute beginnt es zur Binsenwahrheit zu werden, daf} wir
mit unseren Freunden im Westen — ich sage trotz vieler Meinungs-
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verschiedenheiten absichtlich ,Freunde im Westen“; denn ich habe
nicht vergessen, wer uns, ich komme ja aus Berlin, aber das gilt nicht
nur fiir die Stadt Berlin, in schwerster Zeit es ermoglicht hat, zu
iiberleben — heute beginnt es also zu einer Binsenwahrheit zu wer-
den, dafl wir mit unseren Freunden im Westen offen reden und uns
um die Zustimmung der sowjetischen Seite ernsthaft bemithen miis-
sen, wenn wir zu einer Losung der deutschen Frage kommen wollen.
Nachdem die Bundesregierung mit der Entdeckung Indiens durch
Herrn Bliicher begonnen hat,* beginnt es sich auch herumzuspre-
chen, dafl wir in den Volkern der asiatischen Revolution Bundes-
genossen in unserem Ringen um das nationale Selbstbestimmungs-
recht zu finden haben und finden konnen, Freunde zu gewinnen
haben, deren Verstindnis und Hilfe wir vielleicht bei kiinftigen
Erorterungen unserer Probleme, z.B. vor den Vereinten Nationen,
sehr notig haben kénnen.

Von den innerdeutschen Voraussetzungen der Wiedervereini-
gungspolitik ist schon die Rede gewesen. Zu diesen inneren Voraus-
setzungen gehort weiterhin die Stadt Berlin, die durch ihr einfaches
Dasein eine starke objektive Kraft gegen ein Sich-Abfinden mit zwei
deutschen Staaten darstellt. (Beifall.) In der ,,Verbonnung“ hat man
sich bis in die letzte Zeit ernster Versdaumnisse Berlin gegeniiber
schuldig gemacht, und wir haben immer wieder auf die Hilfe unserer
Fraktion zurtickgreifen miissen. Ich denke, was die Versiumnisse der
anderen Seite angeht, beispielsweise an den Langwellensender,> den
man uns abspenstig machen mochte, und ich denke daran, daf’ Berlin
erneut ausgeklammert wurde beim Gesetz iiber die direkten Wahlen
zum Bundestag.® Ich mochte aber auch, Genossinnen und Genossen,
in diesem Kreis und vor den Delegierten des Parteitages ein schlichtes
Wort des Dankes sagen fiir die vielen Beweise urspriinglicher Hilfs-
bereitschaft von seiten derer, die lingst begriffen haben, worum es
geht, und ich danke insbesondere als einer der Sprecher Berlins der
Arbeiterwohlfahrt und vielen anderen Freunden fiir die grofherzige
Aufnahme unserer Berliner Ferienkinder. Das ist eine bessere ge-
samtdeutsche urspriingliche Haltung als das formelhafte Hersagen
bestimmter Parolen von anderer Seite. (Lebhafter Beifall.)
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Schlieflich aber — und auch das gehort zum Thema des Weges
zur Wiedervereinigung — muf}, davon sind wir fest tiberzeugt, noch
viel geschehen, um einen festen Willen in unserem eigenen Volk zu
entwickeln. Die Dinge sind nicht stehengeblieben. Die Aufge-
schlossenheit hat zugenommen, aber es fehlt noch viel daran, den
unbeugsamen Willen zur Wiedervereinigung so zu entwickeln, daf}
man ihn nirgends in der Welt ignorieren kann.

Lassen Sie mich damit schlieflen, Genossinnen und Genossen,
daf ich sage: Wir haben zwar ein ,Kuratorium unteilbares Deutsch-
land“,” wir haben aber noch nicht eine ,Volksbewegung unteilbares
Deutschland®, und die wird nur entstehen kénnen, wenn sie mafige-
bend mit getragen werden wird von den selbstlosen politischen
Kédmpfern der deutschen Sozialdemokratie. (Lebhafter Beifall.)

Nr. 19

Schreiben des Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Brandt,
an den stellvertretenden Vorsitzenden

der SPD-Bundestagsfraktion Wehner

7. November 1957*

AdsD, WBA, A 6, 17 (alt).

Lieber Herbert,

ich habe Dir bzw. Euch noch nicht — jedenfalls nicht in gehoriger
Form - fiir die guten Wiinsche zu meiner Wahl gedankt.” Jetzt ist es
aber an mir, Dir zur Wahl als stellvertretendem Fraktionsvor-
sitzenden zu gratulieren. Um Wilhelm Mellies tut es mir leid, aber es
hilft alles nichts:? Die Fraktion mufite — der Partei und der Sache we-
gen — sichtbar werden lassen, dafl wir uns neu riisten.* Viel, sehr viel
hingt davon ab, daf die Zusammenarbeit zwischen Dir, Carlo
[Schmid] und Fritz [Exrler] klappt und ob Ihr zu einem verniinftigen
Arbeitsverhdltnis mit Erich [Ollenhauer] gelangt.
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Ich habe mancherlei Sorgen, iiber die ich gern mit Dir gespro-
chen hitte. Fiir die Verkehrsverbindungen Berlin-Bund sehe ich im
Augenblick keine Gefahr — im Gegenteil, durch den neuen Inter-
zonenhandelsvertrag sind sogar wesentliche Verbesserungen zu er-
warten.’> Im innerberliner Verkehr sind jedoch fiir die nichsten Wo-
chen noch weitere Erschwernisse zu erwarten.

Hoffentlich bietet sich bald die Moglichkeit eines Gesprachs in
Bonn — falls Du nicht inzwischen mal nach Berlin kommst. Ich werde
Giinter Klein um eine Terminabsprache bitten.

Herzliche Griifie
Dein

Nr. 20

Schreiben des Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Brandt,
an den stellvertretenden Vorsitzenden

der SPD-Bundestagsfraktion Erler

7. November 1957"

AdsD, WBA, A 6, 17 (alt).

Lieber Fritz,

ich habe Dir noch nicht in aller Form fiir die Gliickwiinsche gedankt,
die Du mir — gemeinsam mit Carlo [Schmid] und Shep[ard] Stone —
iibermittelt hattest. Daf$ ich mich dariiber gefreut habe, brauche ich
kaum besonders zu betonen. Heute ist es jedoch an mir, sehr herzlich
zu gratulieren.

Deine Wahl zum stellvertretenden Fraktionsvorsitzenden ist
von noch groflerer Bedeutung als es manchem heute klar ist. Um
Wilhelm Mellies tut es mir leid. Aber es hilft alles nichts: In der
Fraktion mufite deutlich gemacht werden, a) dafl bei uns etwas in
Bewegung ist, und b) daf} wir auch personell einiges zu bieten haben.
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Es wdre gut, wenn ich Dich bald mal in Bonn sehen konnte. Ich
werde Giinter [Klein] um die Vermittlung bitten, vielleicht sogar zu
einem Gesprich gemeinsam mit Deinen ,neuen“ Kollegen Carlo
[Schmid] und Herbert [Wehner].

Herzlichst
Dein

Nr. 21

Redebeitrag des Vorsitzenden des Landesverbandes der SPD
Berlin, Brandt, auf dem Parteitag der SPD in Stuttgart

20. Mai 1958

Protokoll der Verhandlungen des Parteitages der Sozialdemokratischen
Partei Deutschlands vom 18. bis 23. Mai 1958 in Stuttgart, Bonn o. ].,
S. 323-326.

Genossinnen und Genossen! Mir will scheinen, daR bei aller Bedeu-
tung der diesem Parteitag unterbreiteten Referate und bei aller Be-
deutung der hier erdrterten Fragen und vielleicht gerade wegen der
Uberschattung anderer Dinge durch die Auseinandersetzungen um
die Atomgefahren® die Erdrterung iiber die Ursachen unseres Mifi-
erfolges des Jahres 1957,” gemessen an den urspriinglichen Debatten,
zu kurz gekommen ist. Ich meine damit die Ursachen, die nicht bei
anderen liegen, sondern ich meine den Teil der Ursachen, der unbe-
schadet der grofen Anstrengungen der gesamten Partei ein-
schliellich der besoldeten Vorstandsmitglieder — ich wiederhole:
einschliellich der besoldeten Vorstandsmitglieder — bei uns selbst
liegt oder liegen konnte, als mitbestimmende Griinde dafiir, daf wir
zum drittenmal seit der Griindung dieser Bundesrepublik unser po-
litisches Ziel nicht erreicht haben. Wir werden auch auf den Grenz-
gebieten zwischen Organisation und Politik, um die es sich jetzt
handelt, zu priifen haben — nicht im Sinne der Selbstreinigung oder
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Selbstzerfleischung —, wie wir dieses Ziel erreichen kénnen, und wir
werden es nicht zulassen, wir diirfen es nicht zulassen, daf} jemand
iber die Sozialdemokratische Partei sagen konnte, was eigentlich
passieren miilte, bevor in der Sozialdemokratischen Partei in der den
Delegierten angemessen erscheinenden Form {iiber die Grundfragen
— sowohl der Organisation als auch der Politik — gesprochen wird.
(Lang anhaltender lebhafter Beifall.)

Ich will meine Redezeit nicht dadurch belasten, dafl ich aus der
Schrift mit dem Entwurf des Grundsatzprogramms einen sehr be-
achtlichen Abschnitt auf Seite 7 verlese. Ich will nur den Satz ver-
lesen, den wir sicher alle unterschreiben:

» - . €ine Organisation wird nicht nur getragen von dem ihr zu-
grunde liegenden Ordnungsgedanken, sondern vor allem von Men-
schen, die sie fithren.*3

Das ist ein Satz, den wir sicher alle unterstreichen. Das Ubrige
iiberlasse ich den Delegierten zum Selbststudium. Wir werden auf
diesen Punkt ja erst morgen im einzelnen zu sprechen kommen.*
(Zuruf: Warum nicht heute?)

Nun mochte ich sagen, Genossinnen und Genossen, ich glaube,
wir sind es dem Genossen Ollenhauer schuldig, dafl wir das, was er
vorgetragen hat, und das, was vorher vorgetragen wurde,’ mit all dem
gebiihrenden Ernst und schuldigen Respekt zur Kenntnis nehmen.
Darum hat er gebeten, und das kann ihm niemand verweigern.

Ich glaube, wir stimmen ihm auch alle darin zu, daf} wir jedem,
der jetzt eine bestimmte Funktion in der Partei hat und sie vielleicht
auch in Zukunft haben wird, dafl wir jedem von ihnen, die — wie es
hier hiefd — volle personliche Achtung entgegenzubringen haben.

Aber was meiner Ansicht nach nicht geht, Genossen, lassen Sie
mich das eben offen sagen, das ist, denjenigen, die Bedenken zu
einem bestimmten Verfahren bei der Auswahl der fithrenden Funk-
tiondre anmelden, zu unterstellen, dafi sie sich von weniger Loyalitdt
(Sehr richtigl-Rufe) und von weniger Willen zur innerparteilichen
Sauberkeit leiten lieflen als diejenigen, die diese Vorschldge unter-
breiten.® (Lang anhaltender, lebhafter Beifall.)
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Ich bedaure dabei noch etwas anderes, nimlich daf es nach dem
Diskussionsbeitrag des Parteivorsitzenden einem so unendlich schwer
gemacht wird, das aus der Sache heraus erneut zu vertreten, was man
aus der Sache heraus und nicht unter Bezug auf Personen empfehlen
mochte, weil ndmlich nach dem, was gesagt ist, nun daraus so etwas
wie eine personelle Entscheidung herausgelesen werden konnte.

Nebenbei gesagt: Ich ware dankbar, wenn uns mitgeteilt wiirde,
ob auch dieser Teil der Empfehlungen eine einstimmige Empfehlung
der Gremien war oder ob es nicht auch bei den Vorberatungen dieser
Dinge dariiber unterschiedliche Meinungen gegeben hat, namlich
auch die Meinung, die ein Teil des Parteitages fiir richtig zu halten
scheint.

Darf ich in Kiirze noch einmal folgendes sagen: Es ist schon da-
rauf hingewiesen worden, der Gleichheitsgrundsatz miifite fiir die
besoldeten Mitglieder gelten wie fiir das Prasidium. Wenn man auf
der einen Seite nicht die direkte Wahl durch den Parteitag mag, finde
ich, sollte man hier gleichziehen. Wenn man aber sagt, wir brauchen
fir bestimmte Arbeitsgebiete vom Parteitag dafiir ausgewdhlte Ge-
nossen, dann hdtte man den Weg konsequent gehen sollen, den man
beim Kassierer gegangen ist, und sagen sollen, so wie wir einen Ge-
nossen als Kassierer wahlen, wihlen wir einen als Leiter unserer
Wirtschaftspolitik, einen als Leiter dieses Gebiets und einen als Leiter
jenes Gebiets. (Sehr richtig!)

Das wiirde die Diskussion dann erleichtert haben.

Aber, Genossen! Das Argument, das Alfred Nau als drittes vor-
trug,’” wenn man nicht so verfithre, wie vorgeschlagen wird, dann
wiirde unter Umstanden nicht die gentigende Zahl von Genossen zur
Verfligung stehen fiir hauptamtliche Tatigkeiten im Parteivorstand —
das vermag mich nicht ganz zu tberzeugen, und zwar aus dem
Grund, weil ich meine, dafl es sehr wohl moglich ist, daf} in dem
einen oder anderen Fall wichtige Sachgebiete, Abteilungen, wenn ihr
so wollt, beim Parteivorstand nicht stimmberechtigt, sondern bera-
tend, angehoren. (Sehr richtig! — Beifall.)

Das ist eine Art des Verfahrens, das es in der Organisation auch
sonst gibt.
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Darf ich noch zwei Bemerkungen zu den Organisationsfragen
machen. Erstens: Die Berliner Landesorganisation bleibt, obgleich
sie nicht sehr viel Hoffnung hat, damit durchzudringen, bei ihrer
seit Jahren immer wieder vorgetragenen Meinung, daf} auf einem
Parteitag nur die von den Organisationen gewdhlten Delegierten
Stimmrecht haben sollten, das, was also im Antrag 105° drinsteht,
die anderen haben sowieso durch ihr Wort mehr Gewicht. Ich bin
personlich der Meinung, dafl im Grunde das Mandat eines Vor-
standes erlischt, wenn ein neuer Parteitag zusammentritt, der dann
erst einen neuen Vorstand wahlt. Immerhin: Der Kreis derer, die
aufler den gewdhlten Delegierten mitstimmen, reduziert sich von
etwa 9o auf 41.° Das begriiffen wir lebhaft. Wir wiirden es noch
mehr begriiflen, wenn man sich darauf einigen konnte, daf} die
41 Genossen das Stimmrecht, wenn man das absolut fur erforderlich
hidlt, neben den gewdhlten Delegierten ausiiben, nicht aber das
Wahlrecht zu dem Gremium, fiir das sie iiberwiegend selbst kandi-
dieren. (Beifall.)

Ich wiirde als dritten Punkt sagen wollen, daf ich in einer ge-
wissen Abweichung von Max Kukil meine,™ daf} ganz egal, was man
iber die Landesausschiisse in das Statut hineinschreibt, die Stellung
der Landesausschiisse so stark wie moglich sein sollte (Beifall), aus
dem Grunde: weil diese Bundesrepublik, solange wir sie haben, nun
einmal so gegliedert ist. Und selbst wenn die Lander in der Entwick-
lung etwas aufgeben von ihrer urspriinglichen Funktion, bleiben sie
wichtige Gliederungen, und die Sozialdemokratische Partei (Glocke)
muf} auf dem Wege iiber die Linder und iiber die groflen Stadte und
durch die Koordinierung unserer Titigkeit in den Lindern und in
den Stddten manches von dem zu kompensieren suchen, was ihr an
Gestaltungsmaoglichkeiten auf der eigentlichen Bundesebene in die-
ser Runde noch immer genommen ist. (Beifall.)

Gestattet mir, Genossinnen und Genossen, eine oder zwei ab-
schlieffende Bemerkungen: Es geht schlief}lich nicht um kleinlichen
organisatorischen Klatsch. Es geht darum, daf} eine grofie Partei wie
diese Vertrauen ausstrahlen mufi, und dieses Vertrauen muf sich
ausdriicken in der Gesamttdtigkeit, in der Gesamtaussage, nicht zu-
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letzt aber auch in dem, was man auch in dieser Debatte ,,das Gesicht
der Partei“ genannt hat.

Und zweitens: Eine grofie Partei wie diese — und davon zeugt doch
wohl auch dieser Parteitag — muf} selbstbewufit sein, iiber einen ge-
sunden Willen zur Macht verfiigen und sich durch Klarheit ihrer
Aussage auszeichnen, muf offen sein fiir alle Stromungen in dieser
Zeit. Kein blofler Weltverbessererklub, sondern eine politische Partei,
die die Geschicke eines Volkes, eines Staates gestalten will, die sich das
zutraut, die das ausstrahlen 143t auf die Menschen in diesem Volk, und
meine Hoffnung geht dahin — trotz allem, daf} wir auf diesem Parteitag
und ber diesen Parteitag hinaus einige Schritte auf dem Wege vor-
ankommen — nicht dieser Partei wegen, sondern der Menschen und
der Sache wegen, fiir die diese Partei steht. (Starker Beifall.)

Nr. 22
Aus dem Protokoll der Sitzung des Parteivorstands der SPD
24. April 1959’

AdsD, SPD-Parteivorstand, Parteivorstandsprotokolle April 1959.

Deutschlandplan

[..]

Brandt: erklart, dass auch er Bedenken zum Plan habe,” die aber nicht
die von Paul Hertz seien. Paul Hertz habe auch nur in einer internen
Parteiveranstaltung gesprochen und sei fiir die Veroffentlichung
nicht verantwortlich. In Berlin sei man bemiiht, keine Differenzen in
der Partei aufkommen zu lassen. Verschiedene Resolutionen der
Kreise zum Deutschlandplan sind daher abgeriegelt worden. Am
18.3.[1959] habe er per Fernschreiben Erich Ollenhauer gebeten, dass
Giinter Klein in seiner Vertretung einige Berliner Gesichtspunkte
dem PV vortragen diirfe. Das wurde nicht zugestanden. — Nicht klar
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sei ihm, warum der Plan zu diesem Zeitpunkt unbedingt heraus-
kommen musste, zumal am selben Tage Carlo Schmid und Fritz Erler
mit einiger Erschiitterung von Moskau zuriickgekommen waren.’
Zudem hitte durch den Stuttgarter Parteitagsbeschluss auch die An-
horung des PR zwingend sein miissen. Er selbst hdtte damals, wenn er
nicht verhindert gewesen wdre, auch zum Inhalt einige Bedenken
vorzubringen gehabt. Sehr anspruchsvoll scheinen ihm die Titel: ,Der
Deutschlandplan bringt die Wiedervereinigung‘, ,Rettet Berlin‘.*

Die Formulierungen zum Berlinprogramm entsprechen seiner
Auffassung.’> Aber auch nach den Erlduterungen durch die Broschiire,
die viele Angriffsflichen abbaut, bleibt eine einseitige Stossrichtung
mit den Hinweisen auf die Versiumnisse des Westens. Diplomati-
sche Noten sind nur ein Teil der Wirklichkeit, die reale Welt des
Ulbricht ist aber ein anderer Teil. In der Partei gibt es Stimmungen,
die vom Anti-Adenauer- und Anti-Amerikanismuskomplex zu einer
wohlwollenden Betrachtung der Sowjetunion kommen.

Nr. 23

Schreiben des Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Brandt,
an den ehemaligen militirischen Berater des SPD-Partei-
vorstands und der Bundestagsfraktion, Beermann

16. Juli 1959

AdsD, WBA, A 6, 22 (alt).

Lieber Fritz Beermann,
ich hoffe, daff Du gut in den USA angekommen bist und daf} es Dir
dort gefillt. Die Umstellung wird vermutlich nicht einfach sein, aber
ich glaube, es ist eine gute Sache, da Du dieses Jahr zwischen-
schalten konntest, um dann — wie ich hoffe — an mafigebender Stelle
in der Bundeswehr mitzuarbeiten.

Hier bzw. in Bonn ist mancherlei im Gange. Mommer hat nicht
locker gelassen, wobei man allerdings dariiber streiten kann, ob er
den taktischen Erfordernissen immer geniigend Rechnung tragt. In
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der vorigen Woche hat Erich Ollenhauer, wie Du wissen wirst, die
erwartete Erklarung abgegeben, dafk er nicht mehr fiir eine staatliche
Spitzenfunktion kandidieren werde.” Es ist ein Ausschuf aus drei
Landesfiirsten (Zinn, Brauer, Brandt) und drei Mitgliedern der Frak-
tion (Schmid, Erler, Deist) gebildet worden, der gemeinsam mit dem
Vorsitzenden tiiber die personell und sachlich zu fillenden Ent-
scheidungen beraten soll.3

So sehr ich es begriifie, dafl bestimmte Dinge in Fluf} geraten, so
sehr bereitet es mir natiirlich auch Sorgen, daf ich mich neben mei-
ner Berliner Aufgabe in zunehmenden Mafie fiir westdeutsche Dinge
interessieren mufi. Trotzdem wird die Berliner Aufgabe zundchst an-
deren Erwdgungen vorangestellt werden miissen. Ich vermute, wir
werden hier heil durch die Krise* hindurchkommen. Aber ent-
scheidende Fragen werden eben doch nicht geldst, sondern es wird
ihre Beantwortung hinausgeschoben.
Mit allen guten Wiinschen und herzlichen Griifien
Dein

Nr. 24
Aus dem Schreiben des Mitglieds des SPD-Parteivorstands
Brandt an den Vorsitzenden der SPD, Ollenhauer

17. Juli 1959

AdsD, WBA, A 6, 20 (alt).

Lieber Erich,

da ich wegen meines Urlaubs an der Vorstandssitzung am Dienstag
nicht teilnehmen kann, mochte ich nachstehend einige Gesichts-
punkte zu dem neuen Programmentwurf zu Papier bringen." Nach
der Aussprache in der letzten Vorstandssitzung sehe ich ein, daf} der
ernste Versuch gemacht werden mufi, auf dem auflerordentlichen
Parteitag zu einer Verabschiedung des Programms zu kommen. Um
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so mehr bedauere ich es, an der Beratung im Vorstand nicht teil-
nehmen zu kénnen und auch diese meine schriftliche Auferung un-
ter einem gewissen Zeitdruck vornehmen zu miissen.

Zundchst sind es drei Hauptpunkte, auf die ich gern hingewiesen
hatte:

I. Es sollte iiberlegt werden, in den einleitenden Abschnitt jene
Gedanken aufzunehmen, die in der ,Berliner Praambel“ des Aktions-
programms einen recht guten Niederschlag gefunden haben.?

II. Fiir wichtig halte ich es, daf} die Erfolge der Sozialdemokratie
bzw. des demokratischen Sozialismus klarer und stirker herausgestellt
werden. FEine Formulierung zu diesem Gegenstand konnte eine we-
sentlich kldrende Bedeutung haben. Hierbei kdme es vor allem darauf
an, der jungen Generation zu zeigen, daf} sich eine Bewegung an sie
wendet, die nicht nur wie schon vor Jahrzehnten Zielvorstellungen
proklamiert, sondern die in einem gewif} nicht einfachen oder gar wi-
derspruchslosen Prozef der gesellschaftlichen Umformung doch schon
in gedanklicher und gestaltender Hinsicht einiges zu leisten vermochte.

Das Thema ist im 3. Absatz auf Seite 3 angeschnitten.> Meiner
Meinung sollte darauf hingewiesen werden, was sozialdemokratisch
gefithrte Regierungen geleistet haben (z. B. demokratisch-soziale Um-
gestaltung in den skandinavischen Landern, neue Politik gegeniiber
den Kolonialvolkern unter Fithrung einer Labourregierung). Viel-
leicht sollte auch von dem Einfluf demokratisch-sozialistischer Ideen
in Asien, Afrika und in anderen Teilen der Welt die Rede sein. Es kime
wohl mit auf den Hinweis an, daR manches von dem, was ur-
spriinglich von den Sozialdemokraten allein vertreten wurde, mitt-
lerweile zum Bestandteil oder zumindest zum Diskussionsgegenstand
praktischer Politik in weiten Teilen der Welt geworden ist.

In dem Referat, das Oskar Pollak in Hamburg hielt,* sind einige
Gesichtspunkte enthalten, die fiir eine Formulierung dieses Ab-
schnitts herangezogen werden kénnten.

Hierbei taucht dann natiirlich auch die Frage auf, was zur Ent-
wicklung und Leistung der deutschen Sozialdemokratie gesagt wer-
den sollte. Ich ware dafiir, daf} folgende vier Etappen zumindest an-
gedeutet wiirden:
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a) historische Leistung der Arbeiterbewegung vor dem 1. Weltkrieg,
b) der Gestaltungsversuch von Weimar und sein Scheitern,

c) Frontstellung gegen Nazismus und neue totalitire Bedrohung,

d) entscheidende Beitrage zum deutschen Wiederaufbau.

III. Die grundsdtzliche Abgrenzung vom Kommunismus sollte
nicht im Schlu8kapitel vorgenommen werden.> Wie die Dinge nun
einmal liegen, und keineswegs nur unter dem taktischen Gesichts-
punkt der Wirkung nach aufen, erfordert dieser Gegenstand ein ei-
genes Kapitel, das ziemlich vornheran stehen muf. Hierbei sollte
klar gemacht werden, daf} wir nicht ,Wanderer zwischen den Wel-
ten“ sind und daf wir nicht eine geometrische Mitte zwischen ,Ka-
pitalismus“ und ,Kommunismus“ suchen, sondern daff wir an un-
terschiedlichen Fronten mit unterschiedlichen Mitteln kampfen.
[...J°
Mit den besten Griiflen
Dein

Nr. 25

Artikel des Vorsitzenden des Landesverbandes der SPD Berlin,
Brandt, fiir die Berliner Stimme

12. September 1959

Berliner Stimme vom 12. September 1959, S. 1.

Gedanken zum Grundsatzprogramm

Die heutige Ausgabe dieser Zeitung enthdlt den neuen Entwurf fiir
ein Grundsatzprogramm,® das der Vorstand der SPD dem Aufier-
ordentlichen Parteitag in Godesberg® als Antrag vorlegen wird. So
umstindlich mufl man den Tatbestand ausdriicken; denn nach einer
Kette von Entwiirfen, Hunderten von Antrigen und einem guten
Dutzend Kommissionssitzungen konnte es erst zu diesem neuen
Vorschlag des Vorstandes kommen.
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Dieser etwas miihselige und dem Aufienstehenden vielleicht
verwunderliche Weg zeugt von dem Ernst, den man der Sache ge-
widmet hat, und gibt vielleicht auch denen recht, die von vornherein
mit einer groflen Skepsis dem Versuch gegeniiberstehen, haltbare
Grundsdtze fiir eine politische Partei in dieser sich wandelnden Welt
formulieren zu wollen.

Ich erinnere mich einiger Gesprache mit Kurt Schumacher, der,
als zu seinen Lebzeiten die Diskussion um ein neues Grundsatz-
programm der Partei begann, von den gleichen Bedenken erfiillt war,
in diesem geteilten Lande und angesichts der uns umgebenden welt-
politischen und technisch-wissenschaftlichen Wandlungsprozesse
die Grundsdtze des demokratischen Sozialismus neu fixieren zu wol-
len.?

Aus der gleichen Zuriickhaltung war ja auch der vom Landes-
parteitag der Berliner Sozialdemokratie gefafite Beschluf}, auf eine
Vertagung von Godesberg hinzuwirken, zu verstehen.* Die grofie
Mehrheit der Partei hat sich, soweit man es iibersehen kann, diesen
Bedenken nicht angeschlossen. Es wird mit sehr grofler Wahr-
scheinlichkeit in Bad Godesberg zu einer Beschluf}fassung iiber das
Grundsatzprogramm kommen.

Wir Berliner Sozialdemokraten sollten uns an der Diskussion
und dieser Beschlufifassung aktiv beteiligen. Auch der Skeptiker
sollte seinen Beitrag dazu leisten, daf}, wenn Grundsitze fiir unsere
Arbeit formuliert werden, sie klar und niichtern und unmifdver-
standlich zum Ausdruck kommen. Als einer, der an der Vorbereitung
des vorliegenden Entwurfs im Parteivorstand beteiligt war,” darf ich
heute zum Inhalt des Programms folgendes sagen:

Gegeniiber dem Vorschlag, der dem Stuttgarter Parteitag vor-
gelegen hat,’ ist der neue Entwurf wesentlich gestrafft und von jenen
Einzelfragen befreit, die nicht in ein Grundsatzprogramm, sondern in
das Aktionsprogramm gehoren. Der Aufbau ist klar und verniinftig
gegliedert. Er hilt sich frei von Utopien und grenzt die Grundwerte,
von denen er ausgeht, deutlich ab von den letzten Bindungen des
Gewissens des einzelnen, die ihm seine Religion oder Weltan-
schauung bieten konnen.
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Sicher wird es zu einigen Hauptfragen noch erhebliche Dis-
kussionen geben. Das Kapitel iiber die Wirtschaftsordnung ist ent-
scheidend an dem Gedanken der Kontrolle wirtschaftlicher Macht
orientiert und kennt die Uberfithrung von Privat- in Gemeineigen-
tum keineswegs mehr als Allheilmittel fiir die Krankheiten unserer
Gesellschaft. Ebenso wird bei dem Kapitel iiber die Sozialordnung die
Diskussion iiber die schmale Grenze zwischen sozialem Rechtsstaat
und Versorgungsstaat noch einmal aufleben.

Zum Problem der Landesverteidigung bringt der Entwurf eine
wesentliche Kldrung. In der Auseinandersetzung mit der totalitiren
Bedrohung und anderen freiheitsgefdhrdenden Machten ist die Aus-
sage unmifiverstandlich.

Im ganzen zeigt das Programm die Ziige eines modernen, fort-
schrittlichen demokratischen Sozialismus, der seine eigene Ge-
schichte gewif nicht verleugnet, aber aus den bitteren Erfahrungen
und auch den Irrtiimern der letzten Jahrzehnte gelernt hat. Darum
kann er auch der Grundrif} fiir die Ordnung sein, die wir uns fiir ein
wiedervereinigtes Deutschland vorstellen.

Diese Ordnung muf} frei sein von den Schrecken des menschen-
verachtenden Totalitarismus. Sie kann aber auch nicht geschaffen
werden mit jenen Kraften, die mit ihren Vorstellungen noch immer
tief im 19. Jahrhundert leben.
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Nr. 26

Redebeitrag des Mitglieds des SPD-Parteivorstands Brandt

auf dem Auflerordentlichen Parteitag der SPD in Bad Godesberg
13. November 1959

Protokoll der Verhandlungen des AufSerordentlichen Parteitages der
Sozialdemokratischen Partei Deutschlands vom 13.—15. November 1959 in
Bad Godesberg, Hannover-Bonn o.]., S. 74—77.

(Mit lebhaftem Beifall begriifit) Liebe Genossinnen und Ge-
nossen! Ich habe zu denen gehort, die urspriinglich Bedenken gegen
die Verabschiedung des Programms zu diesem Zeitpunkt hatten.’
Drei Griinde haben mich veranlat, zusammen mit dem ganz iiber-
wiegenden Teil der Berliner Parteiorganisation fiir die Verabschie-
dung auf dieser Grundlage einzutreten.

Erstens. Es ist eine im ganzen und im wesentlichen zeitgemafie
Aussage, die uns in unserer Arbeit helfen wird und die es unseren
Gegnern schwerer machen wird, sich mit einem Zerrbild statt mit der
Wirklichkeit der deutschen Sozialdemokratie auseinanderzusetzen.
(Beifall)

Zweitens. Es ist ein Programm, das die deutsche Sozial-
demokratie nach den bitteren, noch immer nicht abgeschlossenen
Erfahrungen mit dem Totalitarismus darstellt als eine kimpferisch
demokratische Freiheitsbewegung in dieser Zeit, eine Partei, die
den Mut hat und tiber die Kraft verfiigt, als das zu erscheinen, was
sie ist.

Und drittens. Es ist, so meine ich, ein Programm, das in seiner
Gesamtaussage noch klarer als bisher — wobei wir uns ja im Laufe der
ndchsten drei Tage noch iiber eine Fiille von Einzelfragen unter-
halten werden — unseren Standort bestimmt, wo es sich um die ent-
scheidend wichtigen Fragen unserer Stellung zum Staat und im Staat
einschlief8lich der bewaffneten Macht, unseres Verhaltnisses zu den
Kirchen und unserer Beurteilung dessen handelt, was angesichts des
Wandlungsprozesses der Wirtschaft erforderlich ist. In diesem Sinne
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wird uns das Programm in unserer taglichen Arbeit zusdtzliche Kraft
vermitteln.

In der Debatte der hinter uns liegenden Wochen ist u. a. auch die
Frage aufgeworfen worden, ob wir nicht warten sollten, bis wir die
Wiederherstellung der staatlichen Einheit Deutschlands erreicht
hdtten. Erich Ollenhauer hat heute morgen darauf schon eine Ant-
wort gegeben.” Er hat bei dieser Gelegenheit auch ein Wort des Gru-
Res an unsere Freunde in der Zone und an die Freunde in Berlin, fur
die ich sprechen darf, gerichtet. Ich bin ihm dafiir dankbar. Ich
mochte darauf mit einem Wort des Dankes der Berliner Sozial-
demokraten und des Volkes von Berlin antworten, des Dankes fiir all
das, was diese grofle deutsche Sozialdemokratie in den hinter uns
liegenden Jahren fiir den am schwersten bedrangten Teil des freien
Deutschlands getan hat. Wir wiren manchmal viel mehr verlassen
gewesen, als wir es gewesen sind, wenn wir nicht gewufit hitten: Es
gab immer einen treuen Verbiindeten der bedrangten und doch le-
benserfiillten deutschen Hauptstadt, und das war die deutsche So-
zialdemokratie. (Beifall)

Aber, liebe Genossinnen und Genossen, ich mochte doch noch
folgendes zu diesem Argument ,Lafit uns warten bis zur Einheit!“
sagen. Wenn wir alle anderen Probleme bewaltigen, die mit der Ein-
heit Deutschlands verbunden sind, werden wir es auch noch schaf-
fen, uns auf ein Programm fiir die Sozialdemokratie im ganzen
Deutschland zu verstindigen und das heutige Programm bei allem
Respekt vor ihm als Zwischendokument zu den Akten, den ge-
wichtigen Akten der Partei zu nehmen.

Im tbrigen gilt fiir die Partei wie fiir das Ganze, was im Pro-
grammentwurf selbst steht, ndmlich: Erst in einem wieder-
vereinigten Deutschland wird das ganze Volk in freier Selbst-
bestimmung Inhalt und Form von Staat und Gesellschaft gestalten
konnen. Heute konnen hier in dieser Aussprache keine Einzelfragen
der Wiedervereinigungspolitik erértert werden, obgleich sicherlich
in unseren Reihen weitgehend Klarheit dariiber besteht, daf} wir die
Erfahrungen nicht nur der letzten Jahre, sondern gerade auch der
letzten Monate werden zu verarbeiten haben, werden wir unsere
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weiteren Beitrdige zum Ausweg aus einer fast hoffnungslos er-
scheinenden Situation zu unterbreiten haben.

Worauf es ankommt, ist dies: Es gibt keine absolut ausweglose
Situation. Hitler mufite nicht an die Macht kommen, die Spaltung
Deutschlands mufite nicht versteinert werden, und in der Bundes-
republik muf} sich nicht ein pervertiertes Kaiser-Wilhelm-Denken
durchsetzen. (Beifall)

Das Thema der Wiedervereinigung, das Thema unseres Stand-
orts im willkiirlich gespaltenen Deutschland wird im Programment-
wurf unmifiverstandlich behandelt. Vielleicht kann die Redaktions-
kommission noch die eine oder andere Unterstreichung vornehmen.
Vielleicht kann sie unter anderem noch zusatzlich klarmachen, dafl
die deutsche Sozialdemokratie auch dort weiterlebt, wo sie gewalt-
sam unterdriickt wird.

Aber ich mochte im Rahmen der allgemeinen Aussprache doch
feststellen diirfen, welche Grundsitze zur deutschen Frage, zum Le-
bensrecht und zur Selbstbehauptung unseres widernatiirlich ausein-
andergerissenen Volkes im Programm niedergelegt sind. Wir bezie-
hen uns erstens auf das Grundgesetz und stellen fest, dafl wir in sei-
nem Sinn die Einheit Deutschlands in gesicherter Freiheit erstreben.
Wir sagen zweitens, dal die Spaltung Deutschlands einerseits den
Frieden bedroht, daff zum andern ihre Uberwindung fiir das deutsche
Volk lebensnotwendig ist.

Wir miissen diese Aussage im Zusammenhang mit dem sehen,
was in den Abschnitten iiber die Grundwerte und Grundforderungen
ausgesagt wird, nimlich daf} Freiheit und Gerechtigkeit einander be-
dingen, daf alle Volker sich einer internationalen Rechtsordnung
unterwerfen, daf} alle Volker die gleiche Chance haben miissen. Das
gilt auch fiir dieses Volk, in dessen miflbrauchtem Namen anderen
Volkern schreckliches Unrecht zugefiigt worden ist, dem aber auch
selbst Unrecht zugefiigt wurde. Wir miissen diese Aussage des Pro-
gramms zur Wiedervereinigung auch im Zusammenhang mit dem
sehen, was im Abschnitt tiber die internationale Gemeinschaft abge-
handelt wird. Dort bekennen wir uns, wenn wir dieses Programm
annehmen, im Sinne alter sozialistischer und demokratischer
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Grundgedanken zum Selbstbestimmungsrecht und zur Gleich-
berechtigung aller Volker. Wir setzen uns ein fiir ein Volksgruppen-
recht, das in Einklang mit den von den Vereinten Nationen ver-
kiindeten Menschenrechten steht. Mit anderen Worten, dieses Volk,
in dem wir leben und fiir das wir politisch wirken, hat ein Recht, die
Selbstbestimmung auch fiir sich in Anspruch zu nehmen, hat ein
Recht sich leidenschaftlich dagegen aufzulehnen, daf} in diesem Teil
der Welt eine neue Art von Kolonialismus errichtet wird, wahrend
die Zeit der Kolonialherrschaft in anderen Teilen der Welt zu Ende
geht. (Beifall)

Wir dienen unseren heimatvertriebenen Landsleuten nicht mit
leichtfertigen Versprechungen und forschen Appellen. Wir treten
nicht in Konkurrenz mit den Kréften, die Konigsberg und Breslau im
innerpolitischen Machtkampf miftbrauchen (Beifall) und die er-
staunlich schweigsam sind, wenn befreundete Regierungen anderer
Linder iber Grenzfragen entscheiden, tiber die auf Grund inter-
nationaler Abkommen erst auf einer Friedenskonferenz entschieden
werden kann. (Lebhafter Beifall)

Liebe Genossinnen und Genossen! Wir bleiben dabei, so meine
ich, dafl wir erstens alles tun wollen, um die deutschen Menschen
dort, wo sie heute leben, zusammenzufithren, und daf wir zweitens
jede nur mogliche Anstrengung machen wollen, um zu moglichst
gerechten Grenzen zu gelangen, das Heimatrecht und ein demo-
kratisches Volksgruppenrecht zu Bestandteilen der internationalen
Rechtsordnung werden zu lassen. Vor allem aber wollen wir, obwohl
wir diesmal in Godesberg — das wir alle schdtzen — tagen, uns nicht
geistig und politisch eingraben am linken Ufer des Rheins, auch
nicht westlich der Elbe und der Werra. Wir wirken in diesem Teil
Deutschlands, aber wir kimpfen fiir das ganze Deutschland. (Beifall)

Wir wollen mit unverbrauchter Energie, iiber die dieser Fliigel
der deutschen Politik verfiigt, die politische Fithrung des Staates
iibernehmen, und wir werden sie iibernehmen. In uns wird lebendig
sein und bleiben, was der deutsche Osten uns geistig, was er uns auch
menschlich gegeben hat. Dazu gehort auch ein stolzes Kapitel deut-
scher Arbeiterbewegung. (Lebhafter Beifall)
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Nr. 27

Schreiben des Vorsitzenden des Landesverbandes der SPD Berlin,
Brandt, an den ehemaligen militdrischen Berater des SPD-
Parteivorstands und der Bundestagsfraktion, Beermann

14. Marz 1960

AdsD, WBA, A 6, 26 (alt).

Lieber Fritz Beermann,

Deine Briefe vom 24.7. und 29.8. [1959] vergangenen Jahres sind hier
unbeantwortet liegengeblieben.” Aber Du wirst Dir vorstellen kon-
nen, daf} ich nur im geringen Mafle dazu komme, meine Korrespon-
denzschulden fristgerecht abzuarbeiten. Nun sagte mir Annedore
Leber, daf sie dieser Tage mit Dir zusammentreffen werde. Sie kann
Dir dann im einzelnen iiber unsere Berliner Sorgen berichten. Sollte
dieser Brief vor ihr da sein, bitte ich, meine besten Grifie zu uiber-
mitteln.

Was Dein unmittelbares Arbeitsgebiet angeht, so wird Dir nicht
entgangen sein, dafl mit dem Godesberger Programm ein nicht un-
wesentlicher Fortschritt erzielt wurde. Es ist allerdings fraglich, ob
das flir die Auseinandersetzungen im ndchstjahrigen Wahlkampf
ausreichen wird. Fiir das Manifest,” das wir auf dem Parteitag im No-
vember vorlegen wollen und iiber das ich mir vorbereitend Ge-
danken mache, mochte ich allerdings auf eine Behandlung der
Wehrfragen ganz verzichten.

In Hannover wird es sich nicht nur darum handeln, daf} eine
politische Plattform unterbreitet wird (Schwergewicht: Zwang zur
Gemeinsamkeit der tragenden politischen Krifte!), sondern es wird
auch die Regierungsmannschaft zu bestdtigen sein. Erich Ollenhauer
hat kiirzlich im Parteirat verkiindet, daR die ,Mannschaft“ von Carlo
[Schmid] oder mir anzufithren sein wiirde.> Ich bin von dieser Aus-
sicht nicht sonderlich begeistert, zumal ich nicht weif}, wie weit wir
mit den driickenden Berliner Sorgen fertig sein werden. Andererseits
handelt es sich natiirlich nicht um personliche Interessen, sondern
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um eine Entscheidung, die die Partei unter dem Gesichtspunkt des
grofitmaoglichen Effekts zu fillen haben wird.

Mit herzlichen Griiflen

Dein

Nr. 28

Schreiben des Mitglieds des SPD-Parteivorstands Brandt
an das Mitglied des SPD-Parteivorstands Schmidt

30. Mai 1960°"

AdsD, WBA, A 6, 24 (alt).

Lieber Helmut,

ich habe mich sehr dariiber gefreut, daff Du mir Deine Unterstiitzung
vor allem auf militdrisch-politischem Gebiet zugesagt hast. Ganz so
ahnungslos, wie ich es Dir geschildert habe, bin ich natiirlich nicht.
Ich versuche, die internationale Debatte zu verfolgen und habe auch
von unserem Freund Beermann manchen nitzlichen Hinweis be-
kommen.> Aber es fehlt eben doch sehr an Kenntnissen im einzelnen
und an solider Untermauerung dessen, was dann vielleicht meistens
nur in Form allgemeiner Wendungen wird ausgesagt werden kon-
nen.

Mir wire sehr damit geholfen, wenn Du bis zum Herbst ein ,,po-
licy paper* ausarbeiten wiirdest, auf das man sich dann bei Stel-
lungnahmen stiitzen konnte und das gegebenenfalls in den folgen-
den Monaten zu erginzen ware, falls sich wesentliche Verande-
rungen ergeben.

Unabhingig davon — beziehungsweise zuvor — lige mir an einer
kurzen AuRerung dazu, ob und wie die Sicherheitsfrage in jenem
sManifest“ zu behandeln ware, das wir fiir den Parteitag im Novem-
ber vorbereiten.* Es soll sich dabei um ein Dokument von nur zwei
bis drei Schreibmaschinenseiten handeln, so daff man in keinerlei
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Einzelheiten einsteigen kann und wohl in erster Linie eine positive
Formulierung finden muf, die es dem Gegner schwer macht, uns in
den falschen Stall zu treiben.

Fiir die Zeitschrift ,,Aulenpolitik“ mochte ich zum Herbst einen
Artikel vorbereiten, in dem ich mich zusammenhédngend iiber meine
auflenpolitischen Vorstellungen duflern will.> Die Zeitschrift selbst
ist nicht furchtbar wichtig, aber man kann das, was dort gedruckt
wird, natiirlich auch anderswo verwerten. Mir schwebt vor, daR ich
mich in erster Linie mit den neuen Faktoren und mit den Wand-
lungen befasse, die sich seit 1950 beziehungsweise seit der Verab-
schiedung der Westvertrdge ergeben haben. Die Sicherheitsfragen
werden nicht im Mittelpunkt dieses Artikels stehen konnen, aber ich
sollte sie wohl auch nicht umgehen. Deshalb wdre mir auch hierzu
Dein Rat sehr willkommen.

Herzliche Griifle
Dein

PS: Meine grofite Sorge im Augenblick ist die fiir den 30.6.[1960]
vorgesehene auflenpolitische Debatte. Du mufit mir helfen zu ver-
hiiten, dal dort mehr Porzellan zerschlagen wird als unbedingt nétig
ist.®

213 Brandt an H. Schmidt, 30. Mai 1960



w
—'u‘f C;J_E—&A-A{ &‘
r
|
nd .
5
b 1_' e q(-.-n-a |‘_|"|L..".-4_-|__ L’_l;’-.ﬁ
Lnd v e Do L~ biog
gl wnlaidie X ol Bl il
J_,.M‘L_L.A_Wl-(_.j_.lﬂ._ Dk o
b= Lot [ e Tl e
. Ve kg TR = R L R
I oea - roea— Ay
_ v, S
| 1 . A2
% +tll1 aw‘tlﬂ . 6 M—; 1M I"l’.\n‘

Entwurf des Telegramms von Willy Brandt an Herbert Wehner vom
30. Juni 1960

Nr. 29

Hs. Vorlage fiir das Telegramm des Mitglieds des SPD-
Parteivorstands Brandt an den stellvertretenden Vorsitzenden
der SPD Wehner

30. Juni 1960°

AdsD, WBA, A 6, Korrespondenz (alt).
Zu Deiner grossartigen Rede mochte ich Dich herzlich begliick-
wiinschen und Dir meinen freundschaftlichen Dank sagen. Du hast

der gemeinsamen Sache einen bedeutenden Dienst erwiesen.?
Wr/illy]B[randt]
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Nr. 30

Aus dem Schreiben des Regierenden Biirgermeisters von Berlin,
Brandt, an das geschiftsfithrende Prasidialmitglied des
Deutschen Stidtetages, Ziebill

14. Juli 1960

AdsD, WBA, A 6, 24 (alt).

Lieber Otto Ziebill,

Dein Brief vom 7. Juni' [1960] ist bisher unbeantwortet geblieben. Es
stimmt, daf} die Spaltung unserer Studentenbewegung hier in Berlin
besondere Probleme aufgeworfen hat.* Es unterliegt auch keinem
Zweifel, dafl im hiesigen SDS wertvolle Krifte stecken, die der Partei
nicht verloren gehen diirften. Andererseits sagt man mir, daf der PV
iber Unterlagen verfiige, die ihn zu einem noch klareren Tren-
nungsstrich gegeniiber dem SDS veranlassen wiirden. Hieriiber soll
am kommenden Dienstag in Bonn entschieden werden.? Daran
werde ich allerdings nicht mitwirken konnen, da ich morgen meinen
Jahresurlaub antrete.

[.]

Mit herzlichen Griflen

Dein
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Nr. 31

Rede des Mitglieds des SPD-Parteivorstands Brandt
vor dem Parteirat der SPD

24. August 1960°

Vorwirts vom 2. September 1960, S. I f.

Das politische Leitbild
Die Rede des Kanzlerkandidaten vor dem Parteirat der SPD

Ich habe zundchst Dank zu sagen an Erich Ollenhauer, an den Par-
teivorstand und Parteirat fiir das Vertrauen, das sich aus dem Vor-
schlag und durch die Abstimmung hier ausdriickt, und ich darf den
Dank fiir Carlo Schmid® und alle Mitglieder der Mannschaft® mit
aussprechen. Ich darf in Anlehnung an das, was heute hier schon ge-
sagt worden ist, hinzufiigen:

Das Nominieren eines Kanzlerkandidaten und einer Mannschaft
muf als mehr aufgefaflit werden als nur als eine Wahl mit propagan-
distischen Absichten oder als eine Propagandamafinahme. Es handelt
sich auch um mehr als die personliche oder zeitgemafie Darstellung
dessen, was wir politisch vertreten wollen. Es muf als Ausdruck un-
serer Entschlossenheit empfunden werden, unseren Willen zu be-
kunden, alle Energien, die in unserer Partei stecken, zu entwickeln
und alle unverbrauchte Kraft fiir das deutsche Volk auf den einen
entscheidenden Punkt zu konzentrieren, das heifdt: Nicht nur ein
bifichen mehr Erfolg, nicht nur Gewinn, sondern Sieg im Herbst
1961.

Man hat von der Mannschaft als von einer Visitenkarte der Par-
tei gesprochen. Ich habe nichts gegen diese Bezeichnung. Man kann
von einer Mannschaft von einem Ausdruck eines politischen Leit-
bildes sprechen, mit dem die Partei in den Wahlkampf eintreten will.
Das soll diese Mannschaft sein. Sie ist nicht einfach eine Regie-
rungsmannschaft. Mir liegt daran, auch zu sagen, daf} es mehrere
hervorragende Personlichkeiten aus der sozialdemokratischen Poli-
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tik gibt, auf die eine sozialdemokratisch gefiihrte Regierung nicht
wiirde verzichten konnen, auch wenn diese Personlichkeiten jetzt
nicht in der Mannschaft sind.

Es kann nicht die Aufgabe der Mannschaft sein, an sich Auf-
gaben heranzuziehen, die nicht nur den Statuten entsprechend, son-
dern auch nach dem Wesen und dem Aufbau der Partei Aufgaben der
Parteifithrung sind. Die Aufgabe, die vor uns liegt, wird nur in sehr
engem, vertrauensvollem Zusammenwirken zwischen Parteifithrung
und Mannschaft zu I6sen sein, allerdings auch bei klarer Abgrenzung
der Verantwortlichkeiten und bei einer Arbeitsteilung, die sich uns
aufzwingen wird. Ich bekenne mich zu der Verantwortung in dop-
pelter Hinsicht: Einmal gegeniiber der politischen Gemeinschaft, in
die wir eingebettet sind, und zum anderen gegeniiber der verfas-
sungsgemifen Ordnung, der wir gegeniibergestellt sind, in die wir
eingefiigt sind und die uns Verantwortlichkeiten auferlegt, die nie-
mand uns abnehmen kann. Wenn uns die grofle Anstrengung des
ndchsten Jahres gelingt, und ich bin iiberzeugt, daf sie uns gelingen
kann und gelingen wird, dann wird es sich nicht darum handeln, dafl
eine Regierung der Sozialdemokratischen Partei, sondern eine neue
Regierung des deutschen Volkes und fiir das deutsche Volk entsteht.

Die Dinge, die vor uns liegen — ich glaube, ich habe eini-
germafien reale Vorstellungen davon —, werden uns eine Reihe von
Anfeindungen einbringen.* Anfeindungen der Person und der Partei.
Ich habe mit den Freunden gesprochen, ob ich der Partei zumuten
darf, solche Anfeindungen auch auf sie beziehen zu lassen, denn
mein Lebensweg war eben nicht einfach. Aber ich habe meine Biicher
offengelegt. Das wird gewif} nicht alle daran hindern, der Partei und
mir Vorwirfe zuzumuten. Wir missen wissen, daf der Versuch, uns
gegeneinander auszuspielen, bereits begonnen hat, aber erst am An-
fang ist, und daf} noch viele Anfeindungen kommen werden. Das,
was einem gestern mit einer besonderen Plusnote angerechnet
wurde, soll einen heute zum Dummerjahn machen.

Ich darf auch offen sagen, ich habe mich fragen miissen: Kann
ich diese Kandidatur Berlins wegen annehmen. Von einer einfachen
Mitbiirgerin aus Berlin habe ich einen Brief bekommen. Sie hat, wie
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viele, mich beschworen: ,Lassen Sie uns hier nicht im Stich®. Es gibt
echte Sorgen und nicht nur Leute, die jemanden festloben wollen.
Mein Freund, der Minister fiir gesamtdeutsche Fragen, Landesvor-
sitzender der CDU in Berlin,® hat es fiir vollig selbstverstandlich ge-
halten und wir haben es ihm nicht iibel genommen, daf er als Bun-
desminister Ende 1954 in die Auseinandersetzungen eingestiegen ist,
wer Regierungschef in Berlin wird. Das ist sein gutes Recht und wir
wollen es ihm nicht beschneiden. Aber der gleiche Bundesminister
meint, es sei unstatthaft, daf ein Chef einer Landesregierung in dem
besonderem Falle Berlins fiir das Kanzleramt kandidiert und sich in
das Geschidft hineinbegibt der Auseinandersetzung mit dem ver-
dienten bisherigen Bundeskanzler.

Ich konnte, soweit es Berlin angeht, die Kandidatur nur an-
nehmen, weil ich davon iiberzeugt bin, daf neue Impulse der deut-
schen Politik im Ringen um unsere staatliche Einheit auch Berlin
helfen werden. Berlin wird nicht allein gelassen, sondern der grofiere
Teil des freien Deutschlands wird mit dem gefihrdeten Teil des freien
Deutschlands noch enger verbunden werden. Berlin ist ein Glied in
der Kette im Ringen um die deutsche Frage. Alle guten Krifte in der
deutschen Politik werden diesen entscheidenden Punkt, die Freiheit
Berlins, zusammengefafit im Auge haben. Das ist fiir mich aus-
schlaggebend.

Wenn wir uns anschauen, was sich in den letzten drei Jahren bei
den Landtags- und Gemeindewahlen abgespielt hat, wenn wir uns die
Meinungsbefragungen ansehen, die 6ffentlichen und die anderen, die
nicht bekanntgemacht worden sind, dann wissen wir, welche be-
trachtlichen Chancen wir haben. Die Frage an uns ist, ob wir diese
Chance von diesem Tage an nutzen wollen.

Es ist meine Uberzeugung, daf wir von heute an eine Aufgabe zu
erfilllen haben, die allen anderen Aufgaben dieser Partei, so wichtig
sie sein mogen, vorgeordnet und iibergeordnet sein muf. Jede Politik
ist ein Sichbesinnen auf eine Rangordnung, ein Sichverstindigen
uber Prioritdten, ein Sichverstindigen dariiber, welche Punkte jetzt
und heute wichtig und welche grundsitzlich und bedeutungsvoll in
der allgemeinen Politik sind.
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Wir miissen uns auf das Wesentliche und auf die jeweils ndch-
sten Schritte konzentrieren und das Ressortdenken und das allzu
enge Stoffdenken in manchen Fragen zuriickstellen. Es hat in Teilen
der Partei eine Auffassung gegeben, daff man kommunal- und bun-
despolitische Auseinandersetzungen mit unterschiedlichen Gewich-
ten durchzustehen habe. Bei regionalen oder kommunalen Ausein-
andersetzungen geht es um etwas, was recht unmittelbare Ziele an-
geht, und dann, so sagt man, gibt es noch Dinge, die ,,die da in Bonn“
erledigen. Aber gerade die Energien, die wir in den Stadten, Gemein-
den und Lindern aufwenden, miissen jetzt auch in der Bundes-
republik und fiir die bundespolitische Auseinandersetzung mit ein-
gesetzt werden. Wir haben nichts zu verheimlichen, miissen uns nur
daran erinnern, daff Manoverkritik am besten nach dem Manover
stattfindet. Das hat nichts mit Opportunismus zu tun. Wir haben erst
kiirzlich in unserem Programm unsere grundsitzlichen Uber-
zeugungen festgehalten. Die Bewdhrung einer politischen Partei hat
aber in ihrem Ringen um die politische Macht zu erfolgen. Unseren
grundsdtzlichen Zielen dienen wir alle am besten dadurch, daR wir
politisch Einfluff gewinnen. Das geschieht nicht um der Partei, son-
dern um der Sache willen, wie wir sie sehen. Wo wir Chancen unge-
nutzt lassen, dienen wir unseren Zielen nicht. Das ist keine Politik
bequemer Anpassung, sondern das Gegenteil. Es ist der Versuch einer
kampferischen Politik.

Nach meiner Uberzeugung kénnen wir als Ausgangsposition fiir
unsere politische Arbeit drei Punkte festhalten, die zeigen, da} wir
die gute Kraft in unserem Volk kennen und alle Krdfte fiir eine
sachliche Politik und einen Ausgleich zusammenfithren wollen:®

1. Es darf in unserem Volk kein Zweifel dariiber bestehen, dafl
die Regierung, die die SPD stellen wird, dieses Land fest in der west-
lichen Gemeinschaft 148, in der westlichen Gemeinschaft und in den
Sicherheitssystemen, so unzuldnglich sie sein mdgen, in die wir hin-
eingestellt sind. Das deutsche Volk kann sich darauf verlassen, daf}
wir ihm jeden nur denkbaren Schutz vor dem Kommunismus bieten,
aber auch alle Krifte fiir die Sicherung des Friedens und fiir eine eu-
ropdische und internationale Zusammenarbeit einsetzen. Wir be-
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mithen uns gleichzeitig um neue Antworten auf die neuen Fragen,
die die weltpolitische Entwicklung diesem noch keineswegs ge-
sicherten Volk kiinftig mehr und dringlicher stellen wird als in der
Vergangenheit.

2. Wir bekennen uns zu der Aufbauleistung unseres Volkes in
den vergangenen Jahren. Das ist keine Identifizierung mit den Me-
thoden der heutigen Politik, aber wir teilen den berechtigten Stolz
auf die Arbeits- und Aufbauleistung. Nur wenige haben das einmal
fiir moglich gehalten. Wir wollen gar nicht alles anders machen. Aber
wir wollen das, was das Volk sich geschaffen hat, sichern, ausbauen,
es besser machen und vor allem dauerhafter.

3. Die gute Kraft in diesem Volk mufl zusammengefafit werden
fiir alle Antworten, die wir auf die Herausforderung unserer Zeit ge-
ben miissen. Diese Antworten sind nicht nur militirischer Art, sie
sind auch in der geistigen Mobilisierung zu suchen. Wir miissen alle
noch ungenutzten geistigen Krifte der Demokratie zur Verfiigung
stellen, sie wecken und der Zukunft des Volkes dienstbar machen.

Dazu ist eine Politik der Sachlichkeit und des Ausgleichs notig.
Und deshalb darf ich um Vertrauen und um jede nur mégliche Un-
terstiitzung bitten. Es geht nicht um die Person oder um die Partei. Es
geht um viel mehr: Wir miissen den Menschen, die mit uns leben, die
Uberzeugung geben, daf wir um das Wohl und Wehe unserer staat-
lichen Gemeinschaft und um die Zukunft unseres Volkes kimpfen.

221 Rede vor dem SPD-Parteirat, 24. Aug. 1960



Nr. 31A

Aus dem Interview des Bundeskanzlers und Vorsitzenden der
SPD, Brandt, mit dem britischen Publizisten Prittie

21. August 1972°

AdsD, WBA, A g (Anmerkungen Willy Brandts zur Biographie von Terence
Prittie), 1.

[..]
T(ereNCE] P(riTTIE]: [...] Die 1. Frage war: War es eine Uberraschung in
1961 als SPD-Kanzlerkandidat vorgesehen zu werden? Was waren Ihre
Gefiihle? Als Sie als Kanzlerkandidat gewdhlt wurden?
Blunpes]K[anzLEr]:Die Entscheidung fiel nicht 1961, sondern
natiirlich 1960 fiir die Wahl 1961. Und es war keine véllige Uber-
raschung, wenn es auch nicht vollig klar war, daf} so entschieden
werden wiirde. Denn es war vorausgegangen, dafl in einer engen
Sitzung der SPD-Fihrung, eine Sitzung, an der ich nicht teilgenom-
men hatte, weil ich zu diesem Kreis damals nicht gehorte, vereinbart
worden war, dafd E[rich] Ollenhauer nicht den Wahlkampf 1961 als
Spitzenkandidat und damit Kanzlerkandidat fithren wiirde. Dies hat
er auch in einer Sitzung bekanntgegeben und dann wurde eine
kleine Kommission gebildet.? [. . .] Es gab damals eigentlich 3 Namen,
auf die sich die innere Fiihrung konzentriert hatte, das war einmal
der damalige hessische Mlinister|Pr[dsident] August Zinn, der wie
ich zum Vorstand der SPD gehorte, der leider seit einigen Jahren aus
dem Amt ist, weil er sehr krank ist, und das war 2. Max Brauer, der
Hamburger Bilirgermeister, und das war 3. ich.?> Und dann ist eines
Tages der damalige und jetzige Schatzmeister Alfred Nau zu mir ge-
kommen und hat mir zundchst vertraulich gesagt, dafl man in der
inneren Fithrung, dem damaligen Prdsidium, der Meinung sei, mich
vorzuschlagen, und offiziell hat es Waldemar von Knoeringen, der
damals einer der beiden stellvertretenden SPD-Vorsitzenden war,
mit mir im Sommer 1960 besprochen. Und dies hing natiirlich zu-
sammen, das mufl man niichtern sehen, damit, daf der Berliner
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Blirgermeister, der ich war, stark hervorgehoben war in jener Zeit,
auch eine bestimmte Auslandswirkung hatte und daf ich jlinger
war als die anderen eben genannten Kandidaten Brauer und auch
Zinn. Ebenfalls ist dies dann, wenn ich mich recht erinnern kann,
als es vorgeschlagen wurde, einstimmig so beschlossen worden.
Aber wie gesagt, als es richtig vorgeschlagen wurde, war ich nicht
mehr uninformiert. Und insofern stellt sich auch nicht die Frage
von bestimmten Gefithlen, weil es kein plétzlicher Vorgang [war],
wo man [. . .] aus einer Versammlung heraus zu irgendetwas auf den
Schild gehoben wird. Es war ein Prozef, [der] sich iiber Monate er-
streckte, ein stiller, in vertraulichen Gremien [verlaufender ProzeR],
aus dem heraus diese Nominierung erfolgte. Die eigentliche Bestadti-
gung durch die Gremien war dann [...] aber keine Uberraschung
mehr.

T[erencE] P[riTT1E]: Haben Erler und Wehner kein Interesse gehabt,
zu kandidieren in dieser Zeit?

Blunpes]K[anzLER]: Wehner iiberhaupt nicht. [...] Als Ollen-
hauer erklarte, er wolle sich fiir ein Staatsamt nicht zur Verfiigung
stellen, haben Wehner und von Knoeringen als die damaligen bei-
den Stellvertreter dieselbe Erklarung auch fiir sich abgegeben. Erler
gehorte mit mir zu dem erwdhnten Siebener-Kreis. Es wurde ein
Siebener-Kreis* gebildet mit dem Blick auf die Wahlen [19]61, dem
gehorte Erler an, der ganz sicher die Voraussetzungen [zum Kanz-
lerkandidaten] mitbrachte. Aus irgendeinem Grunde wurde er zu
diesem Zeitpunkt fiir diese Nominierung nicht an einer der ersten
3 Stellen genannt, sondern an den ersten 3 Stellen wurden die ge-
nannt, die ich erwdhnt habe. Das sagt aber nichts iiber die tatsich-
liche Rangordnung von Erler, [...] der ganz gewif# das Zeug zu
einem Bundeskanzler hatte. Aber wenn ich etwas so auf die pri-
mitive Form bringen darf, es gab keine Rivalitdtsprobleme zwischen
Erler und mir.

[.]

Als Ollenhauer seinen Entschlufl bekanntgab, daf} er nicht die
Wahl [19]61 fithren wolle, diesen Entschluf hat er wohl 1959 be-
kanntgegeben, im Vorstand der SPD, da hat er ihn u.a. damit be-
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griindet, er habe das Gefiihl, das Empfinden, daf es Leute gibe, in der
jingeren oder mittleren Generation, die befiirchteten, die Partei
koénne daran zerbrechen, wenn sie nicht, so rasch es ginge, in die Re-
gierungsverantwortung kdme. [...] Ich glaube nicht, daf} er oder ir-
gendeiner von uns geglaubt hat, man kénne tatsachlich schon 1961
fiihrende Regierungspartei werden. Dazu waren die Abstinde zu
grof3.

Nr. 32

Schreiben des Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Brandt,
an das Mitglied des SPD-Parteiprasidiums Schmid

29. August 1960

AdsD, NL Schmid, Mappe 1359.

Lieber Carlo,

es war schade, dass Du an den Besprechungen Anfang voriger Woche
in Bonn nicht teilnehmen konntest. Egon BAHR hat mir von Deinem
Idyll in Siidfrankreich erzdhlt, und ich kann gut verstehen, dass Du
Deinen Urlaub nicht vorzeitig abgebrochen hast.

Der Start fiir die grosse Auseinandersetzung des nidchsten Jahres
hdtte noch besser sein konnen." Zu den wirklichen Lichtblicken
gehort fir mich allerdings Deine noble Haltung.? Es wird darauf
ankommen, dass wir einen wirklichen Arbeitskontakt herstellen
und uns vornehmen, wirklich an einem Strang zu ziehen. Dazu
bedarf es zundchst einmal einer Generalaussprache, fiir die wir uns
im Laufe des September hier oder in Bonn geniigend Zeit nehmen
sollten.

Die Chancen sind besser, als manche unserer Freunde wissen.?
Gross ist aber auch die Gefahr, dass die Chancen nicht so genutzt
werden, wie es moglich ware. Wir miissen mit anderen Worten sehr
aufpassen.
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Ich wiinsche Dir noch schéne Tage der Erholung und hoffe, dass
wir uns bald sehen werden.
Herzlichst
Dein
<«Willy Brandt»>*

Nr. 33

Aus dem Schreiben des Mitglieds des SPD-Parteivorstands
Brandt an den Mitarbeiter der ZWL der SPD Anders

1. September 1960°

AdsD, WBA, A 6 (alb).

Lieber Karl!

Egon BAHR sagt mir, dass wir uns hier am ndchsten Mittwoch sehen
werden. Ich begriisse das sehr. Fir Dienstag abend bin ich mit
Herbert WEHNER verabredet.

Heute in Kiirze zu einigen Punkten, iiber die wir zum Teil noch
im einzelnen sprechen sollten:

1. Ich moéchte Dich sehr bitten darauf hinzuwirken, dass die in
meinem Vermerk iiber den ,Appell von Hannover** genannten Ter-
mine eingehalten werden.

2. Ich halte es fur gut, dass Alex MOLLER und Klaus SCHUTZ
im ndchsten Monat nach Amerika fahren.> Selbstverstindlich be-
griisse ich auch Deine Reise nach Schweden. Fiir etwaige weitere Be-
mithungen in Skandinavien steht uns Ernst PAUL zur Verfiigung.

3. Genaue Uberlegungen erfordert die von mir angedeutete
,fund-raising-campaign“* im nichsten Frithjahr. SCHUTZ hat hierzu
einige Uberlegungen angestellt.

4. Wegen der policy-papers® habe ich keine Sorgen wegen
Aussenpolitik einschliesslich Verteidigung, Innenpolitik, Soziales,

225 Brandt an Anders, 1. Sept. 1960



Kommunalpolitik, Kulturpolitik und Generationenfrage; hierzu ist
einiges eingeleitet. Der schwache Punkt ist die Wirtschaftspolitik.

5. Wir miissen dariiber sprechen, was aus den beiden Vorlagen
von Heinrich DEIST werden soll. Ich bleibe dabei, dass es ein ver-
hangnisvoller Fehler sein konnte, mit dem Kohleprojekt in den
Wahlkampf zu ziehen.® Was andererseits die Frage der Vermogens-
verteilung angeht, so scheinen mir die Dinge noch nicht geniigend
ausgegoren zu sein.

6. Eswird darauf geachtet werden miissen, dass ich bei meinen
Besuchen in verschiedenen Teilen der Bundesrepublik mit be-
kannten Fachleuten zusammengefithrt werde. Dariiber kann dann
im einzelnen Fall auch berichtet werden. Hier muss die Idee des
,brain-trust“” ibernommen werden, ohne dass man sich dabei auf
einen eng begrenzten Kreis beschrankt.

7. Wichtig bleibt die Gedankenlinie ,Vom Rathaus zum Bun-
deshaus*“. Mir schwebt vor, dass wir im Januar [1961] in Hamburg eine
Arbeitsbesprechung mit einer Reihe unserer Oberbiirgermeister ma-
chen, um sie auf die bundespolitische Auseinandersetzung vorzube-
reiten.®* Hamburg deswegen, weil unsere dortigen Freunde zur gleichen
Zeit NEVERMANN einfithren wollen und dazu eine Kulisse brauchen.’

8. Rolf MENZEL, der Chefredakteur des SFB, hat mir gesagt, er
hitte Euch das Filmmaterial geschickt, das wahrend meiner vor-
jahrigen Weltreise gemacht wurde, ™ also nicht nur Amerika, sondern
auch Asien. Falls erforderlich, kann man sicherlich zusatzlich Material
von den Produzenten der Wochenschauen bekommen. Ausserdem soll
das Bundespresseamt einen Film iiber Berlin gemacht haben, in dem ich
relativ stark zur Geltung komme. Selbst habe ich diesen Film allerdings
nicht gesehen. Zu erwdgen ist auch, ob man nicht einen Filmstreifen
mitverwenden kann, der zeigt, was in Berlin in den letzten Jahren ge-
leistet worden ist. Hier konnte Egon BAHR ndhere Hinweise geben.

9. BAHR und ich sind der Meinung, dass es richtig wire, an
geeigneter Stelle eine Meldung zu bringen, die {iber die bereits an-
laufende und noch zu erwartende Kampagne des Ostens gegen mich
Aufschluss gibt."" Hierbei spielt das nordische Institut in Greifswald
eine besondere Rolle.
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10. Mit unseren Freunden in den Bezirken sollte dariiber ge-
sprochen werden, dass man in stirkerem Masse durch Leserbriefe
einwirken konnte.

11. Deinen Vermerk iiber die Z[entrale]W[ahlkampf]L[eitung]
iiber den Parteitag in Hannover habe ich gesehen. Im ganzen durchaus
einverstanden. Besonders wichtig ist die Frage der Farben.'* Ich habe
nichts dagegen, dass die Tradition in der geeigneten Form gewahrt
bleibt; besonders schon finde ich einige der alten Banner wie das eine,
das wir noch aus der Zeit von LASSALLE bewahrt haben. Wichtig ist
aber, dass die Bundesfarben dominieren. Daneben sollte die nieder-
sachsische Landesfahne und die hannoversche Stadtfahne nicht feh-
len. Falls es rdumlich mdglich ist, konnten auch an einer Wand oder
vor dem Tagungslokal alle Linderfahnen mit zur Geltung kommen.
[..]

Beste Griisse
Dein

Nr. 34

Schreiben des Kanzlerkandidaten der SPD, Brandt,
an das Mitglied des Deutschen Bundestags Blachstein
2. Januar 1961’

AdsD, WBA, A 6, 26 (alt).

Lieber Peter,
Deinen Brief vom 12.12.[19]60 habe ich erhalten.” Fiir Deine Offenheit
und die kritischen Hinweise bin ich dankbar.

Du gehst allerdings von einer falschen Voraussetzung aus, wenn
Du meinst, ich hitte mich in Hannover von ,den Gewerkschaften
abgrenzen wollen und mein Verhalten zu den Gewerkschaften sei
Hfrostig®.
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Ich mochte Dich bitten, den betreffenden Passus meiner Hanno-
ver-Rede noch einmal anzuschauen.? Es liegt doch im gemeinsamen
Interesse, dafl wir nicht den Anspruch erheben, ,Gewerkschafts-
partei“ zu sein. Tatsache ist freilich, dafd mich — und nicht mich allein
— gewisse Entwicklungen vor allem in der IG-Metall mit Besorgnis
erfilllen;* das hat ja auch Erich Ollenhauer in Hannover deutlich
werden lassen. Aber du darfst davon iiberzeugt sein, dafd ich sowohl
aus allgemeinen Griinden als auch unter den besonderen Aspekten
des Wahljahres an einer engen Kooperation mit den Gewerkschaften
und ihren Sprechern interessiert bin.

Es wiirde mich freuen, wenn Du mich wissen liessest, welche
praktischen Schritte von mir aus erfolgen sollten, um bei der ge-
botenen Einheitlichkeit in der Sache zu jener starken Zusammenfas-
sung der Krdfte zu gelangen, die Dir vorschwebt und die ich be-
griflen wiirde. Ich bin auch fiir alle anderen Hinweise und Vor-
schlédge fiir dieses schwierige Jahr von vornherein dankbar.

Mit freundlichen Griiffen und allen guten Wiinschen fiir 1961
Dein
gez. W[illy] B[randt]

Nr. 35

Schreiben des Kanzlerkandidaten der SPD, Brandt,
an den Bundesprisidenten a. D., Heuss

18. Januar 1961’

AdsD, WBA, A 6, 28/29 (alt).

Verehrter Herr Altbundesprasident,

haben Sie herzlichen Dank fiir Thren Brief vom 31.12.[19]60.” Ich ant-
worte erst heute, weil ich hoffte, noch ein Original des Saar-Flugblatts
auftreiben zu konnen.? Das ist mifflungen, und ich muf Ihnen nun
eine Photokopie schicken.
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Befiirchten Sie bitte nicht, daf ich Sie fiir ,meinen“ Wahlkampf
einspannen will; Sie wiirden das auch gar nicht mit sich machen las-
sen. Aber ich mufl doch sagen diirfen, daf} es hier nicht in erster Linie
um meine Person oder meine Chancen geht, sondern darum, ob wir
eine Verwilderung der innenpolitischen Sitten als etwas Unab-
weichliches hinnehmen. An der Saar habe ich in einem Fall schon
Miihe gehabt, junge Parteifreunde davon abzuhalten, daf} sie ihrer
Erbitterung in drastischer Form Luft machen.

Es ist unwahrscheinlich, ob es den Initiatoren der Anti-Emi-
granten-Kampagne gelingt,* die in ihrem Sinne positiven Wirkungen
zu erzielen und die objektiv negativen zu verhindern. Ich habe ge-
hort, dafR im Mai vorigen Jahres in Karlsruhe Gerstenmaier und
Kiesinger vor einer Diffamierungskampagne gewarnt haben; sie ha-
ben sich nicht durchgesetzt.> Ich weif}, dafl auch ein Teil des Ka-
tholischen Klerus diese Kampagne mit groflen Bedenken sieht. Der
einzige, der sie beenden konnte, namlich der Bundeskanzler, ldfit sie
geschehen, ohne sich damit identifizieren zu miissen. Und ich habe
mich nicht entschliefen konnen, mit ihm dariiber zu sprechen, weil
ich dabei in die Gefahr geraten ware, in der Rolle eines Bittstellers in
eigener Sache zu erscheinen.

Meine Mitarbeiter haben schon eine dicke Mappe mit iiblen
Zeitungskommentaren und Versammlungsberichten gefiillt. Ich bin
auf Steigerungen gefafit und glaube trotzdem nicht, daf die Mobi-
lisierung niedriger Instinkte ziehen wird.

Verzeihen Sie, daf} ich Sie hiermit behelligt habe.
Mit herzlichen Griifen

Thr sehr ergebener

(Willy Brandt)
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Nr. 36

Rede des Kanzlerkandidaten der SPD, Brandt,

auf dem Auflerordentlichen Kongress der SPD in Bonn
28. April 1961*

Brandt, Willy: Das Regierungsprogramm der SPD. Auferordentlicher
Kongress der SPD, Bonn 28. April 1961 (als Manuskript gedruckt).

Das Regierungsprogramm der SPD

L

Ende November vergangenen Jahres, in Hannover, haben wir die
Grundsitze entwickelt, die fiir eine von uns gefithrte Regierung
mafigebend sein werden. Diese Grundsidtze bleiben unverdndert
giltig.” Ich kann mich auf sie stiitzen, wenn ich heute das
Programm bekanntgebe, das wir in den vor uns liegenden Mona-
ten vertreten werden. Es ist kein Wahlprogramm, sondern ein
Regierungsprogramm, denn wir versprechen nichts, was wir nicht
in der Regierungsverantwortung zu verwirklichen entschlossen
sind.

Die Antwort der Unionspartei auf die in Hannover entwickelten
Grundsdtze war so, wie diese heutige CDU-Regierung ist: anmafiend,
eigensiichtig, widerspruchsvoll und sogar unehrlich. Sie ist ver-
braucht. Die CDU-Regierung hat sich selbst iiberlebt. Im Interesse
unseres Volkes muf sie abgelost werden.

Das hat auch der Parteitag der CDU bestatigt.? Er war eine Flucht
in die sterile Starrheit des Nein. Er ging an der staatspolitischen Not-
wendigkeit vorbei, alle Krifte zur Bewaltigung der vor uns liegenden
Aufgaben zusammenzufassen und war damit eine Siinde an unserem
Volk. Dieses Volk wird {iber diesen Parteitag der totalen Verneinung
selbst urteilen.

Ich gehe zur Tagesordnung iiber. Sachlich und mit offenem Vi-
sier, im Sinne des Dichterwortes: Mein Pfeil soll treffen, doch er tragt
kein Gift.
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Wir haben unserem Volk in den vergangenen Monaten klar ge-
macht, daf} eine neue Regierung die Stellung und das Ansehen der
Bundesrepublik im Sicherheitssystem des Westens festigen wird. Die
Freundschaft zu den Vereinigten Staaten bleibt ein Eckpfeiler un-
serer Auflenpolitik.

In der Welt vollzieht sich eine Wandlung in den Beziehungen
der Menschen und der Volker zueinander. Das Gefiihl der Verant-
wortung fiireinander wéchst.

Das bedeutet: Wir Deutsche miissen in den kommenden Jahren
endlich zu uns selbst finden, wenn wir als Volk und Nation bestehen,
wenn wir unsere Verantwortung fiir uns selbst und gegeniiber an-
deren Volkern erfiillen wollen.

Es geht um die Gesundung unseres Volkes. Die Beseitigung in-
nenpolitischer Ungerechtigkeiten und der Wille zur Entspannung
nach auflen sind zwei Seiten einer einheitlichen Politik, einer Politik
fiir Deutschland mit den Volkern der Welt.

Die Zeiten sind vorbei, in denen der Nationalstaat der politische
Hochstwert war. Ungerechtigkeiten nach innen und Uberheblichkeit
nach aufen sind untauglich fiir die Bewaltigung der vor uns liegen-
den Aufgaben. Die unverduflerlichen Rechte jedes Menschen und
seine Wiirde treten in den Mittelpunkt aller Politik. Innenpolitik
und Auflenpolitik sind zwei Seiten derselben Medaille. Ausgleich
nach innen und Ausgleich nach auflen: das ist die Devise. Wenn wir
diesem Ziel nicht gerecht werden in der Innenpolitik, verlieren wir
unsere Glaubwiirdigkeit nach aufien. Wenn wir diesem Ziel nach
auflen nicht gerecht werden, wird uns die beste Innenpolitik nichts
nitzen.

An diesem Gesetz will dieses Regierungsprogramm gemessen
werden. Dieses Gesetz entspricht unserer Zeit; es wird die Richt-
schnur unserer Regierung sein. An diesem Gesetz ist auch die bishe-
rige CDU-Regierung zu messen.

Ich sage nicht, daf} die bisherige Regierung ohne jedes Verdienst
ware, obwohl sie ohne den Arbeitswillen, den Fleifd und den Idealis-
mus aller Schichten unseres Volkes erfolglos geblieben ware. Aber sie
hat viele ihrer Versprechungen nicht erfillt. Sie ist weder den Auf-
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Brandt auf ,Deutschlandreise“ im Wahlkampf 1961

Willy
gaben unserer inneren Ordnung noch dem Wandel in der Welt ge-
recht geworden.

Namens der Sozialdemokratischen Partei und ihrer Mannschaft
klage ich die bisherige Regierung, ihren Chef, die Kabinettsmit-
glieder und die fithrenden Funktiondre der Unions-Partei an, in le-
benswichtigen Fragen unseres Volkes versagt zu haben.

1. Ich werfe der bisherigen Regierung vor:

Thr Versprechen, dafl die Politik der Integration und forcierten
Riistung automatisch zur Einheit fithren wiirde, ist nicht eingelost.
Wie von uns vorausgesagt, ist das Ziel aller deutschen Politik, die
Wiedervereinigung in Frieden und Freiheit, ferner geriickt und
schwieriger geworden.

2. Ich werfe der bisherigen Regierung vor:

Sie hat auch die innere Einheit unseres Volkes nicht hergestellt.
Sie hat vor der Aufgabe versagt, die staatsbejahenden Krifte zu einer
gemeinsamen Politik in den Grundfragen unserer Nation zusam-
menzufiithren.
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3. Ich werfe der bisherigen Regierung vor:

Sie hat die demokratischen Fundamente unserer inneren Ord-
nung grob gefihrdet. Regierungschef und Minister haben das Amt
des Bundesprdsidenten zum Spielball personlicher Neigungen und
parteiegoistischer Zwecke gemacht.*

Sie haben die Rechte der Lander verletzt und das hochste Gericht,
dessen Aufgabe allein der Schutz der Verfassung ist, miflachtet.”

4. Ich werfe der bisherigen Regierung vor:

Schwiche und Opportunismus gegeniiber Interessentengruppen
und damit Vernachldssigung des allgemeinen Wohls. Absprachen
hinter dem Riicken der Ressortminister haben Lobbyisten Einflufl
auf Regierungsangelegenheiten gestattet.

5. Ich werfe der bisherigen Regierung vor:

Leichtfertigen Umgang mit offentlichen Geldern und Mif-
brauch der Staatsmacht. Die verfassungswidrigen Fernsehgeschifte
und ihr Fiasko miissen aus Steuergeldern gedeckt werden.® Jeweils
dreieinhalb Jahre hat sie die offene Hand fiir die Groflen gehabt und
jeweils ein halbes Jahr vor der Wahl plétzlich ihr Herz fiir benach-
teiligte Gruppen der Bevolkerung entdeckt.

6. Ich werfe der bisherigen Regierung vor:

Die groflen Gemeinschaftsaufgaben, Forschung und Wissen-
schaft, Forderung des geistigen Nachwuchses und Vermogensbil-
dung auf breiter Grundlage wurden striflich vernachlassigt.

7. Ich werfe der bisherigen Regierung vor:

Sie hat die Stellung Deutschlands in der Welt belastet durch an-
mafiendes Riistungsgebaren, durch unangebrachte Atomforderun-
gen,” durch mangelhafte Zusammenarbeit bei der Entwicklungshilfe.

Alle diese Fehler, Versiumnisse und Unterlassungen sind Merk-
male 12jdhrigen politischen Stils, den wir nicht mehr wollen.

Wir, die Regierungspartei von morgen, die Opposition von
heute, sind der 6ffentliche Anklédger. So ist es unsere demokratische
Pflicht.

Wir werden nicht gestatten, dafl die gegenwartige Regierung
sich der Rechenschaft und Verantwortung entzieht und in Eigenlob
und Verleumdung ausweicht.
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Wir werden dieser Pflicht geniigen. Aber unsere ganze Leiden-
schaft gilt der Zukunft. Wir brauchen eine neue Politik, damit wir
unserer Zeit gewachsen sind:

Der Herausforderung durch die kommunistische Welt,

den Erwartungen der jungen Nationen

und der wissenschaftlichen Revolution, die nach den Sternen
greift.

Wir brauchen die kommunistische Herausforderung nicht zu
fiirchten. Wir nehmen sie an. Wir werden ihr militdrisch widerstehen
und sie mit der Stofkraft unserer freiheitlichen Ordnung tiberwinden.

Die neue Regierung wird fithren, aber nicht herrschen. Sie wird
die besten Krifte zur Beratung und Mitwirkung heranziehen.

Niemand auf dieser Welt ist fahig, ein Volk allein durch die Me-
thode einsamer Beschliisse zu fithren. Die fithrenden Staatsmanner der
Welt folgen nur den Gesetzen unserer Zeit, wenn sie neben dem Regie-
rungsapparat iiber Gremien unabhangiger Sachverstandiger verfiigen.
Wenn ich, gerufen vom Vertrauen der Wahler, vorgeschlagen vom
Bundesprasidenten und gewdhlt durch den Bundestag, das Amt des
Bundeskanzlers zu tibernehmen habe, werde ich, unabhangig von Par-
tei- oder sonstiger Zugehorigkeit, allen Sachverstand mobilisieren und
Entscheidungen nach Anhéren und Abwdgen der verschiedenen Ge-
sichtspunkte fallen. So entspricht es dem Geist dieser Zeit.

In den néchsten vier Jahren wird nicht alles getan werden kon-
nen, was notig ware und was wir auf langere Sicht erstreben. Aber bei
der Entscheidung am 17. September [1961]° geht es allein um das, was
der vierte Deutsche Bundestag und die neue Bundesregierung bis
zum Jahre 1965 tun werden. Ich beschrinke mich deshalb auf den
niichternen Vortrag unserer Absichten und Vorhaben in den vor uns
liegenden vier Jahren.

IL.

Wir wollen ein gesundes Volk in einem gesunden Staat. Das ist die
Leitlinie fiir die gesamte Innenpolitik der von uns gefiithrten Regie-
rung.
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Dazu gehort, daft unser Volk die bose Vergangenheit endgiiltig
uberwindet und mit sich selbst ins Reine kommt. Entscheidend ist,
daf} wir ein miindiges Volk werden und uns jeder neuen Bedrohung
von Recht und Freiheit zu erwehren wissen. Das Ringen der Mei-
nungen in unserem Volk ist ebenso unentbehrlich wie das Austragen
unterschiedlicher Interessen unvermeidlich ist. Aber sie miissen in
einem gesunden Organismus harmonisiert werden. Unser Programm
der inneren Gesundung ist aber auch wortlich zu verstehen. Es gibt
Gemeinschaftsaufgaben,

Aufgaben und Leistungen fir alle,

die, bisher groblich vernachldssigt, endlich angepackt werden miis-
sen. Der demokratische und soziale Bundesstaat, wie ihn das Grund-
gesetz vorschreibt, ist noch nicht verwirklicht. Deshalb stecken wir
die Grenzen weiter.

1. Der Staat muf der Gesundung seiner Biirger dienen. In der
modernen Gesellschaft ist der Mensch nicht nur durch Krankheiten,
sondern auch durch frithzeitigen Verbrauch seiner Krifte stark ge-
fahrdet.

Der einzelne bedarf zur Erhaltung seiner Gesundheit einer aus-
reichenden Erholung. Die gegenwartige Urlaubsdauer ist nach den
Erkenntnissen der drztlichen Wissenschaft zu kurz.

Die neue Bundesregierung wird deshalb ein Urlaubsgesetz vor-
legen, das von 1962 an einen jahrlichen Mindesturlaub von drei Wo-
chen vorsieht. Der Mindesturlaub wird bis zum Jahre 1965 auf vier
Wochen erhoht.

2. Zur sinnvollen Ausnutzung der Freizeit werden wir Sport
und Spiel und die dazu notwendigen Einrichtungen fordern.

Die neue Bundesregierung wird den von der Deutschen Olympi-
schen Gesellschaft aufgestellten Goldenen Plan® nicht nur bejahen, son-
dern tatkraftig verwirklichen helfen. Sie wird vorschlagen, dafl noch
im Jahre 1962 ein koordinierender Deutscher Sportrat aus Vertretern
der Turn- und Sportverbdande sowie von Vertretern des Bundes, der
Lander und der Gemeinden gebildet wird.
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Die neue Bundesregierung wird dafiir sorgen, daf} die aner-
kannten Pline zur Erweiterung von Erholungsgebieten und Natur-
parks Wirklichkeit werden.

3. Die soziale Krankenversicherung muf in den Dienst der
Gesundheitsvorsorge gestellt werden. Jeder Blirger muf} die Moglich-
keit haben, sich mindestens einmal im Jahr kostenlos untersuchen
zu lassen.

Im Krankheitsfalle hat jeder Anspruch darauf, nach den mo-
dernsten Erkenntnissen und Methoden der adrztlichen Wissenschaft
behandelt zu werden, und zwar ohne Riicksicht auf die entstehenden
Kosten. Jede zeitliche Begrenzung der Leistungen mufl wegfallen.
Eine Kostenbeteiligung der Versicherten lehnen wir ab. Die Kran-
kenkassen miissen von sachfremden Ausgaben befreit werden. Freie
Arztwahl, freiberufliche Titigkeit der Arzte und ihre Selbstverwal-
tung sind unantastbar.

Der Bau von modernen Krankenanstalten und Sanatorien wird
in Anlehnung an die Vorschldge der Deutschen Krankenhausgesellschaft
gefordert werden.”

Die neue Bundesregierung wird ein Gesetz vorlegen, das allen die
berufliche Wiedereingliederung erleichtert, die durch Krankheit,
Verkehrs- und Arbeitsunfalle Schaden gelitten haben.

4. Der Wohlstand unserer produktionsstarken Wirtschaft
wird zur Ungerechtigkeit, wenn er vor den Tiiren der dlteren Mit-
biirger halt macht. Wer sein ganzes Leben gearbeitet hat, soll seinen
Lebensabend in Ruhe und Sicherheit verbringen kénnen.

Die neue Bundesregierung wird die Rentenreform verbessern
und vollenden. Wir werden dafiir sorgen, dafl jeder Versicherte
nach einem vollen Arbeitsleben 75 Prozent seines der Bei-
tragszahlung zugrunde liegenden Arbeitsverdienstes als Alters-
rente erhdlt. Die Renten fiir Witwen werden entsprechend ange-
pafdt.

Wir werden den Selbstindigen die gleiche Moglichkeit zur Al-
terssicherung bieten; zuriickliegende Zeiten konnen tberbriickt
werden. Frauen erhalten auf Antrag Altersrente mit Vollendung des
60. Lebensjahres.
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Der Mindestbetrag der Altersrenten wird nach Ablauf eines vol-
len Arbeitslebens bis zum Jahre 1962 auf DM 225,— erhéht. Soweit die
Mindestrenten nicht durch Beitragsleistung gedeckt werden, werden
sie durch Staatszuschiisse aufgestockt.

Wir werden dafiir sorgen, dafl die Renten unmittelbar nach
Vollendung des 65. Lebensjahres ausgezahlt werden, so daf der oft
monatelange Weg zum Fiirsorgeamt beseitigt wird.

In vielen Fdllen geht es nicht allein um eine ausreichende Al-
tersversorgung. Um allen Rentnern ihren Lebensabend verschonern
zu helfen, werden wir ihnen beispielsweise von 1962 an den Erwerb
von Fernsehgeridten finanziell erméglichen. Wir werden zusitzlich
Wege vorschlagen, damit diejenigen der dlteren Mitbiirger, die es
wiinschen, solange wie moglich titige Mitglieder unserer Gemein-
schaft bleiben kénnen.

5. Die neue Bundesregierung wird eine Politik verfolgen, die
die Einzelprobleme aller direkten und indirekten Opfer des Krieges
in Einklang bringt und nach Moglichkeit innerhalb der kommenden
vier Jahre in ein System der sozialen Integration einmiinden lifit.
Hierbei geht es um die eigentlichen Kriegsopfer ebenso wie um die
Heimatvertriebenen, die Sowjetzonenfliichtlinge und die Kriegs-
sachgeschddigten.

In diesem Zusammenhang werden alle Moglichkeiten einer be-
schleunigten Abwicklung und Verbesserung des Lastenausgleichs
ausgeschopft werden. Unsoziale Stichtagsbeschrinkungen sollen
aufgehoben, die Unterhaltshilfe soll an die Entwicklung der Sozial-
renten angepafdt werden.

Hirten fir die Zonenflichtlinge wird die Bundesregierung
durch ein besonderes Gesetz beseitigen. Thnen sollen Eingliede-
rungsbeihilfen nach den Grundsdtzen des Lastenausgleichs gewdhrt
werden. Die neue Bundesregierung wird ein wirksames Beweissiche-
rungsgesetz fiir eingetretene Schiden schaffen.

6. Die neue Bundesregierung wird im Rahmen einer gesunden
Familienpolitik die Familiengriindung erleichtern und vor allem den
jungen Familien helfen. Sie wird dafiir sorgen, dafl junge Ehepaare
verbilligte Darlehen erhalten.
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Sie wird die Familie durch Erziehungs- und Ausbildungsbeihil-
fen entlasten.

Wir werden schon von 1962 an Kindergeld generell fiir das
2. Kind aus offentlichen Mitteln gewdhren und gleichzeitig den or-
ganisatorischen Wirrwarr auf diesem Gebiet beseitigen.

Die neue Bundesregierung wird den Mutterschutz verbessern,
vor allem die arbeitsfreie Zeit verlingern. Halbtagsbeschiftigung fiir
Frauen soll in verstarktem Mafle ermoglicht werden.

7. Jede Familie hat ein Recht auf eine Wohnung. Der Woh-
nungsbau darf nicht am Mafstab der Konjunkturpolitik gemessen
werden. Wir brauchen noch viele Wohnungen zu tragbaren Mieten.
Die Erhebung verlorener Baukostenzuschiisse wird unterbunden.
Der soziale Wohnungsbau ist durch systematische Sanierung der
iiberalterten Wohnviertel zu erganzen.

Die neue Bundesregierung wird es allen dem Gemeinwohl ver-
pflichteten Bautrigern ermoglichen, Eigenheime und Eigentums-
wohnungen gegen zumutbare Raten zu bauen und zu verkaufen.
Auch Angehorige der bisher nicht bevorrechtigten Gruppen werden
die Moglichkeit erhalten, zum eigenen Heim zu kommen.

Es ist ein unertrdglicher Zustand, wenn der Wille zum eigenen
Heim am Wucher von Bodenspekulanten scheitert. Wir werden die
Bodenspekulation bekdmpfen, damit jeder Bauwillige zu einem an-
gemessenen Preis ein Grundstiick erwerben kann.

Das nennen wir eine gesunde und soziale Wohnungspolitik.

8. Ungeldst sind bisher auch viele Aufgaben auf dem Gebiete
der Raumordnung und des Stadtebaus.

Das Bundesbaugesetz tragt den staatspolitischen Not-
wendigkeiten kaum Rechnung. Es wird bis 1963 ergdnzt. Die Ge-
sichtspunkte der Raumordnung, der Landesplanung und des Stiddte-
baus miissen mit der Energiepolitik, dem Verkehrswesen und dem
Siedlungswesen in Einklang gebracht werden.

9. Reine Luft, reines Wasser und weniger Lirm diirfen keine pa-
pierenen Forderungen bleiben. Erschreckende Untersuchungsergeb-
nisse zeigen, dafl im Zusammenhang mit der Verschmutzung von Luft
und Wasser eine Zunahme von Leukdmie, Krebs, Rachitis, Blutbildver-
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anderungen sogar schon bei Kindern festzustellen sind. Es ist bestiir-
zend, daf} diese Gemeinschaftsaufgabe, bei der es um die Gesundheit
von Millionen Menschen geht, bisher fast vollig vernachldssigt wurde.
Der Himmel iiber dem Ruhrgebiet muf wieder blau werden."

10. Uberfillte Straflen, mehr Verkehrsunfille, viele davon mit
todlichem Ausgang, das ist das Bild des Straflenverkehrs in unseren
Tagen. Auch ein Wald von Verbotsschildern kann dieses Chaos nicht
beseitigen.

Die neue Bundesregierung wird dem Verkehrstod Schach bieten.
Sie wird das Straflennetz gleichmifRig und schneller ausbauen. Sie
wird die Verkehrssicherheit erhohen und fiir verstirkte Verkehrs-
erziehung sorgen.

Die Abgaben des Straflenverkehrs werden ausschlieflich dem
Strafenbau zugute kommen.

Jeder der vorgenannten zehn Punkte zeigt ein Versdaumnis der
bisherigen Regierung. In unserem Regierungsprogramm bilden diese
zehn Punkte einen entscheidenden Teil der inneren Gesundung und
der sozialen Harmonisierung.

III.
Die beiden bestimmten Ziele unserer Wirtschaftspolitik sind
Gesunde Wirtschaft - gerechter Wohlstand

Der wirtschaftliche Aufstieg der Bundesrepublik ist kein Wunder,
sondern ist das Ergebnis gemeinsamer Anstrengungen unseres gan-
zen Volkes; dabei wollen wir, bitte, nie die Initialziindung der ame-
rikanischen Wirtschaftshilfe vergessen.

Der deutsche Wiederaufbau hat in den schwierigsten Nach-
kriegsjahren begonnen, lange bevor es eine Bundesregierung in Bonn
gab Die Aufbauleistungen der Gemeinden und der Linder sind eine
historische Tatsache. Die Arbeitnehmer und ihre Gewerkschaften
haben daran einen entscheidenden Anteil gehabt.

Aber die Friichte der gemeinsamen Arbeit sind ungerecht ver-
teilt. Die eigentlichen Nutzniefer der bisherigen Wirtschaftspolitik
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sind die Groflunternehmer. Sie haben ihre Produktionsstdtten im
letzten Jahrzehnt in einem ungewo6hnlichen Umfang erweitern koén-
nen. Hierzu steht die Entwicklung der Einkommen bei unseren Ar-
beitern, Angestellten, Beamten und der freien Berufe in keinem an-
gemessenen Verhiltnis.

Begriffe wie Wettbewerb und private Initiative sind zu demago-
gischen Schlagworten abgewertet worden. Sie sollen den Tatbestand
einer Konzentration uniibersehbarer wirtschaftlicher Macht ver-
schleiern, wahrend die Klein- und Mittelbetriebe benachteiligt und
Preise auf Kosten der Verbraucher diktiert werden. Die neue Bun-
desregierung wird die Begriffe Leistung und personliche Tatkraft
wieder mit lebendigem Inhalt erfiillen. Der Selbstdndige, der Verant-
wortung tragt und personlich haftet, ist wichtiger und willkomme-
ner Partner. Wo jedoch personliche Haftung und eigene Verant-
wortung schwinden, wichst die Pflicht der Regierung zur Wachsam-
keit im Interesse aller. Freier Wettbewerb und soziale Verantwortung
sind keine Gegensdtze, sondern miissen einander erganzen. Im ein-
zelnen wird die Wirtschaftspolitik in den kommenden vier Jahren
durch die folgenden Richtlinien bestimmt sein:

1. Die wirtschaftliche Entwicklung gibt uns die Chance, un-
seren Lebensstandard in weniger als einer Generation zu verdoppeln,
wenn der Frieden erhalten bleibt und Krisen verhindert werden.
Diesem Ziel gilt unsere Politik.

Die Verdoppelung des Lebensstandards bedeutet Vermehrung
des personlichen Wohlstandes. Vor allem aber muf} es bedeuten, daf}
die bisher vernachldssigten Aufgaben und Leistungen fiir die Ge-
meinschaft, wie wir sie umrissen haben, erfiilllt werden und die bis-
her zu kurz gekommenen Gruppen in unserer Bevolkerung einen
gerechten Anteil am Ertrag der gemeinsamen Arbeit erhalten.

2. Die neue Bundesregierung wird gemeinsam mit der Deut-
schen Bundesbank die Wahrung schiitzen und die Stabilitdt der
D-Mark sichern.

Sie wird insbesondere den Wettbewerb stirken und wird dahin
wirken, da der technische Fortschritt in Form von Preissenkungen
an den Verbraucher weitergegeben wird.
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Sie wird jedem Preiswucher entgegentreten.

Die neue Bundesregierung wird einen Preisrat berufen, der die
Interessen der Gesamtheit vertritt. Die Hausfrau wird in diesem
Preisrat eine gewichtige Stimme erhalten.

3. Die neue Bundesregierung wird eine Politik des gerechten
Wohlstandes verfolgen. Das Wachstum unserer Wirtschaft soll allen
zugute kommen.

Die Mehrheit der Lohn- und Gehaltsempfinger und auch viele
Selbstandige sind bis heute nicht in der Lage, Vermégen zu bilden. Thr
Einkommen muf deshalb verbessert werden.

Ein Teil des Wertzuwachses der Grofiwirtschaft mufl fiir die
Vermogensbildung der breiten Schichten unseres Volkes her-
angezogen werden. Wir haben hierzu die Errichtung einer Deutschen
Nationalstiftung und die Ausgabe der Deutschen Volksaktie vorge-
schlagen.” Die neue Regierung wird alle geeigneten Vorschlige
ernsthaft priifen und dem Parlament ein umfassendes Programm zu-
gunsten einer breiten Vermdgensbildung unterbreiten.

Ein staatliches Kreditsystem soll es jungen Handwerkern, Kauf-
leuten, Arzten und anderen erméglichen, sich zu giinstigen Be-
dingungen selbstindig zu machen.

Das Sparpramiensystem wird ausgebaut und vereinheitlicht;
Sparern mit kleinen Einkommen werden verstiarkte Vorteile ge-
wahrt.

4. Die neue Bundesregierung wird nicht dulden, daf} unsere
Energiewirtschaft zum Spielball machtiger Interessengruppen wird.
Die Lage im Kohlebergbau bedarf besonderer Beachtung. Eine unab-
hiangige Kommission aus Vertretern von Wissenschaft, Wirtschaft
und Politik wird beauftragt, Lage und Entwicklungsméglichkeiten
der deutschen Energiewirtschaft zu priifen und Vorschldge zu einer
Neuordnung zu unterbreiten.

5. Im Zeichen der aktiven Wirtschaftspolitik wird die neue
Regierung dem Bundestag und dem Bundesrat den ,Jahres-Wirt-
schaftsbericht” unterbreiten. Sie wird darin die Maffnahmen dar-
legen, die sie fiir erforderlich hilt, um Wirtschaftswachstum, Voll-
beschiftigung, Preis- und Wihrungsstabilitdt zu sichern.
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Bis zum Sommer 1962 wird die Regierung gesetzgeberische und
andere Mafinahmen ergreifen, um dem Miftbrauch wirtschaftlicher
Macht entgegenzutreten, die Leistungsfihigkeit der mittleren und
kleinen Selbstdndigen zu stdrken, gerechten Wohlstand auch fiir die
Landbevolkerung zu sichern und eine Steuer- und Finanzreform ein-
zuleiten.

6. Die neue Bundesregierung weif}, daf} die Leistungsfahigkeit
der modernen Industriewirtschaft zu einem wesentlichen Teil auf
der Leistungskraft der Groffunternehmen beruht.

Groflunternehmen sind jedoch der Versuchung der Macht aus-
gesetzt, die sie nicht selten auf Kosten der Selbstindigen und der
Konsumenten mif$brauchen. Deshalb wird die neue Bundesregierung
vorschlagen, die Kartellgesetzgebung zu verbessern und die Befug-
nisse des Bundeskartellamtes zu erweitern. Gleiche Wettbewerbsbe-
dingungen sind zu sichern, marktbeherrschende Unternehmungen
einer wirksamen Kontrolle zu unterstellen. Das Kartellamt soll das
Recht erhalten, Fille von Machtmiffbrauch in 6ffentlichen Verfahren
zu untersuchen. Zusdtzlich wird eine unabhdngige Monopolkom-
mission gebildet.

Die langst fillige grofle Aktienrechtsreform wird verwirklicht.
Dabei ist besonderes Gewicht auf die Offenlegung der Unterneh-
mensverhiltnisse, auf den organischen Einbau des Mitbestim-
mungsrechts und auf einen wirksamen Schutz der kleinen Aktionére
zu legen.

7. Die neue Bundesregierung wird die Leistungsfahigkeit der
Selbstandigen starken.

Steuerliches Unrecht muf} beseitigt werden. Eine ausreichende
Kreditversorgung wird gesichert. Genossenschaftliche und andere
Einrichtungen der Selbsthilfe werden gefordert.

Ein leistungsfahiges , Institut fiir die selbstindigen Mittelschichten*
wird dafiir sorgen, daf die Erkenntnisse der modernen Wissenschaft
mittleren und kleinen Unternehmen zugute kommen.

8. Die neue Bundesregierung will gleichen Wohlstand fiir
Stadt und Land. Deshalb wird sie die wirtschaftliche, soziale und
kulturelle Entwicklung der Landgebiete energisch férdern."
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Die Landwirtschaft, die Forstwirtschaft, der Gartenbau, der
Weinbau und die Fischerei sind unentbehrliche Faktoren unseres
wirtschaftlichen und nationalen Lebens.

Mit Flickwerk ist es nicht getan. Rationalisierung, Flurbereini-
gung, Aufstockung und Wegebau sind im Interesse der Wettbe-
werbsfiahigkeit der deutschen Landwirtschaft voranzutreiben, nicht
zuletzt im Blick auf den europdischen Markt. Die Arbeit der Bauerin
ist durch Sanierung der Gehofte und Technisierung der Hauswirt-
schaft zu entlasten.

Fir diese Aufgaben wird die neue Bundesregierung ein um-
fassendes und langfristiges Investitionsprogramm vorlegen.

Bauern und Landarbeiter miissen zu einem Einkommen ge-
langen, das dem vergleichbarer Bevolkerungsschichten entspricht.

Der béduerliche Familienbetrieb ist ein wesentlicher Bestandteil
einer freien Gesellschaftsordnung. Das private Eigentum des Bauern
an Grund und Boden muf durch ein neuzeitliches Bodenrecht ge-
sichert werden.

Marktpolitik, Marktordnung und Preisgestaltung miissen einen
redlichen Ausgleich zwischen den Interessen der Erzeuger und der
Verbraucher herbeifithren. Genossenschaften und andere Einrich-
tungen der bauerlichen Selbsthilfe sind zu fordern.

Die einseitige Bindung der bisherigen Regierung an die indu-
strielle Groffwirtschaft wird abgelost durch eine ehrliche Partner-
schaft zwischen Stadt und Land.

9. Die neue Bundesregierung wird unser gegenwartiges Steu-
ersystem tiibersichtlicher und gerechter gestalten und den Verwal-
tungsapparat vereinfachen.

Die Steuerpolitik der bisherigen Bundesregierung hat die Grof2-
vermogen ungerechtfertigt begiinstigt. Wir werden die Vermogens-
und Erbschaftssteuer fiir die Millionenvermogen gestaffelt erhohen.

Grofie Spekulationsgewinne sollen der Einkommensteuer un-
terliegen. Die derzeitige auflergewo6hnliche Beglinstigung grofler
anonymer Gesellschaften bei der Korperschaftssteuer wird abge-
schafft. Bei der Einkommensteuer ist fiir Grofleinkommen iiber
DM 100 000 eine starkere Progression einzufiithren.
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Die Freibetrdge bei kleinen und mittleren Vermégen sind zu er-
hohen. Bei der Lohnsteuer sollen die Freibetrage fiir Werbungskosten
und Sonderausgaben erhoht werden.

Die Umsatzsteuer mufl wettbewerbsneutral sein. Sie darf nicht
die Grofiunternehmen gegeniiber den kleinen und mittleren Be-
trieben begiinstigen.

Die freiberufliche Taitigkeit soll der Umsatzsteuer nicht mehr
unterliegen.

Die Verbrauchssteuern fiir Zucker und Salz werden abgeschafft.
Kaffee- und Teesteuer sollen schrittweise abgebaut werden.

Bagatellsteuern, wie Ziindholz- und Stfistoffsteuer, werden ab-
geschafft; ihr Aufkommen rechtfertigt nicht den Verwaltungsauf-
wand.

10. Seit Jahren bedarf es in der Bundesrepublik einer Finanzre-
form, damit Bund, Linder und Gemeinden ihre Aufgaben in der
Rangfolge der Dringlichkeit der Bediirfnisse erfiillen kénnen. Die
bisherige Bundesregierung hat auch diese Aufgabe nicht zu l6sen
vermocht. Die neue Bundesregierung wird sie erfiillen.

Zu den Zielen einer solchen Neuordnung gehort die Stirkung
der Finanzkraft der Gemeinden, damit sie ihre Aufgaben zum Wohle
ihrer Biirger leisten, insbesondere die innerstidtischen Verkehrs-
probleme bewiltigen, die Schulraumnot iberwinden und den Kran-
kenhausbau verstdarken kénnen. Die Gemeinden sollen an dem Auf-
kommen ertragreicher und krisenfester Steuern beteiligt und in die-
sem Sinne dritte Sdule unserer Finanzverfassung werden.

Die neue Bundesregierung wird unabhdngige Sachverstindige
beauftragen, Vorschldge zur Finanzreform bis 1962 zu erarbeiten.

Modern, sachgerecht und mit dem Blick auf die Probleme von
morgen, dem Ausgleich von ungesunden Spannungen und dem
wohlverstandenen Interesse aller dienend, so wird unsere Wirt-
schafts- und Finanzpolitik beschaffen sein.

Man mag uns fragen, ob nicht in gewissen Bereichen der Wirt-
schafts- und der Sozialpolitik eine Ahnlichkeit zwischen diesem Pro-
gramm und den Forderungen, die iiberraschenderweise auch die
CDU in Koln erhoben hat, festzustellen ist. Dazu ist zu sagen:

244 Rede auf dem a.o. SPD-Kongress, 28. April 1961



Einmal: Warum hat die gegenwartige Mehrheitspartei das, was
sie jetzt fordert, nicht bereits angepackt? Zeit genug hatte sie.

Zum anderen: Was soll man von einer Partei halten, die die andere
grofie Partei an dem gleichen Tag wegen ihrer politischen Zielsetzung
verleumdet, einen groflen Teil unserer Forderungen aber abschreibt?

Wenn gewisse Ahnlichkeiten zwischen unseren Vorschligen
und dem Koélner Manifest'* der CDU auffallen, so ist dazu zu sagen,
dafl die CDU kurz vor den Wahlen, wenn es um die Stimmen geht,
immer ihr soziales Gewissen zu entdecken pflegt.

Es ist pikant, daf} diese Partei gleichzeitig bei ihrem politischen
Gegner maust und ruft ,Haltet den Dieb!“ Das gehért zu den vielen
Merkwiirdigkeiten, zu denen die Wahler berechtigte Fragen haben.

IVv.

Unser Volk braucht die Ausséhnung mit sich selbst. Dazu ist er-
forderlich

einneuer Stil unsererinneren Ordnung

Die Verketzerung Andersdenkender, die Hexenjagd auf politisch
Miflliebige und Gesinnungsschniiffelei miissen endlich aufhéren.
Wir unterscheiden nicht zwischen Wahrheit, reiner Wahrheit und
lauterer Wahrheit, sondern zwischen Wahrhaftigkeit, Liige und in-
famer Lige.

Die neue Bundesregierung wird dafiir sorgen, dafl ein neuer
Geist durch unsere Lande weht, ein Geist der Achtung vor dem
Nachsten und der Aussohnung der Generationen. Wir Deutsche sind
trotz allem eine Familie, Glieder einer Schicksalsgemeinschaft. Wir
brauchen einen Staat, den jeder Biirger als seine wirkliche Heimstitte
betrachten kann.

Die Verwirklichung dieses neuen Stils in der Politik beginnt
oben. Die Freiheit des Staatsbiirgers ist wichtiger als die Bequem-
lichkeit der Regierenden. Die Regierung hat sich als Vorbild fiir je-
dermann zu verhalten: in der Achtung der Verfassung, in dem Re-
spekt vor ihrem Wortlaut und Sinn. Es wird Schlufl gemacht werden
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mit den Versuchen, das Grundgesetz zu manipulieren, auszuhéhlen,
autoritair umzudeuten und damit die Fundamente einer freiheitli-
chen Staatsordnung zu untergraben.

Im einzelnen bekennen wir uns zu folgendem:

1. Die neue Regierung wird die Rechte des Parlamentes res-
pektieren und in ihm nicht ein willfdhriges Instrument, sondern den
Partner sehen.

Sie wird den foderalen Aufbau der Bundesrepublik achten und
vertrauensvoll mit den Landern zusammenarbeiten.

Sie wird die Freiheit der 6ffentlichen Meinung vor jeder Zensur
und jeder unberechtigten Beeinflussung bewahren.

Wir brauchen mehr freiheitlichen Geist und Duldsamkeit in
unserem staatlichen Leben, aber

wir brauchen auch Hirte gegen alle Feinde der Demokratie. Wir
werden die freiheitliche Ordnung kraftvoll nach innen und aufien
sichern. Gemeinsam mit allen demokratischen Kraften im Bund und
in den Landern werden wir fiir den Fall von Notstinden vorsorgen,
gleichzeitig aber sicherstellen, daff Willkiir nicht Tiir und Tor ge-
offnet werden.

Die neue Bundesregierung wird endlich den Auftrag des Grund-
gesetzes erfiillen und ein Parteiengesetz vorlegen, das eine finanzielle
Beherrschung durch anonyme Geldgeber verhindert.

2. Die neue Regierung anerkennt, daf die grofen Verbande
wichtige Bestandteile der modernen Industriegesellschaft sind.

Als Vertreter der Arbeitnehmer und ihrer Familien haben die
Gewerkschaften besondere Bedeutung fiir die freiheitliche Ordnung
unseres gesellschaftlichen Lebens. Wir werden ihre Unabhdngigkeit
achten und schiitzen.

Die Tarifautonomie bleibt Grundlage fiir die Ordnung des Ar-
beitslebens.

3. Die neue Regierung weif}, dafl der Staat auf tiichtige, dem
ganzen Staat verpflichtete Beamte angewiesen ist. Eine solche Be-
amtenschaft nimmt sie in ihren Schutz.

4. Fir alle Interessenvertreter in der Bundeshauptstadt und
ihrer Umgebung wird eine Registrierpflicht eingefiihrt.
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Interessenvertretung ist legitim. Es ist Schuld der Regierung,
wenn sie unangemessenen und unsachlichen Einfluff gewinnt.

5. Die Justizpolitik der neuen Regierung wird die rechts- und
sozialstaatlichen Grundsitze unserer Demokratie zur vollen Geltung
bringen. Sie wird die Rechtssicherheit verstiarken, die Reform des
Strafrechts vollenden und den Verfahrensgang vor den verschiede-
nen Gerichten durch eine allgemeine Prozefordnung vereinheitli-
chen und vereinfachen.

6. Die Pflege der geistigen Krifte, die Férderung der Kiinste
und Wissenschaften gehoren zu den Pflichten jeder Bundesregie-
rung, die sich fiir die unverginglichen Giiter der Nation und fiir ihre
Zukunft verantwortlich fiihlt.

Kulturpolitik ist Aufgabe der Linder. Sie haben dabei auch eine
bundesstaatliche Aufgabe zu erfiillen. Die Bundesregierung wird die
Zustandigkeiten, die das Grundgesetz festlegt, sorgfiltig beachten.
Aber das Grundgesetz verbietet der Bundesregierung nicht, fiir das
Notwendige einzutreten und den Landern durch Bereitstellung von
Mitteln dabei zu helfen, daf sie ihre Pflichten voll erfiillen konnen.

Die neue Bundesregierung wird der Gefahr begegnen, dafl unser
Volk durch eine Vernachlissigung von Wissenschaft und Forschung,
von Bildung und Ausbildung, seinen Platz als fithrende Industriena-
tion verliert.

Sie wird darauf hinwirken, dafd die Schulpflicht auf das neunte
Schuljahr ausgedehnt, ein freiwilliges zehntes Schuljahr vorgesehen,
das Berufsschulwesen ausgebaut und der zweite Bildungsweg ver-
wirklicht wird. Jeder junge Mensch hat unabhdngig vom Ein-
kommen seiner Eltern einen Anspruch auf volle Entfaltung seiner
Fahigkeiten. Die Jugendlichen aus Stadt und Land werden die glei-
chen Ausbildungschancen bekommen. Unser Volk kann es sich nicht
leisten, Begabungen brachliegen zu lassen. Wir kénnen auf kein Ta-
lent verzichten.

Die neue Regierung wird darauf hinwirken, den Mangel an
Schulrdumen und Lehrkriften endlich zu beseitigen.

Sie wird die Vorschlige des Wissenschaftsrates entschieden un-
terstiitzen und den schnellen Ausbau der Universititen und Hoch-
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schulen fordern.”> Ausreichend dotierte Pldtze fiir wissenschaftliche
Forschung und Lehre miissen dem Abwandern junger Krafte Einhalt
gebieten.

Die wissenschaftliche Forschung bedarf der wirksamen Koor-
dinierung durch den Bund. Geeignete Einrichtungen sind finanziell
so auszustatten, dafl sie Auftrdge vergeben konnen, deren Ergebnis
allen Zweigen der Wirtschaft zur Verfiigung stehen.

[7.] Die neue Bundesregierung erkennt die Offentlichkeits-
aufgabe der Kirchen an, aus den Grundsitzen ihrer Glaubenslehren
ihr Wort zu den allgemeinen Fragen des Lebens zu sagen. Sie garan-
tiert der Kirche Schutz ihrer Wirksamkeit und dem Biirger Glaubens-
und Gewissensfreiheit.

Sie weif und wird es fordern, dafd die bruderliche Gemeinschaft
der Kirchen eine der wenigen Klammern fiir den inneren Zusam-
menhalt unseres gespaltenen Volkes darstellt.

8. Die neue Bundesregierung wird die junge Generation auf-
rufen, mehr Verantwortung zu tragen, und sie wird ihr die Wege da-
hin ebnen. Sie wird auch dafiir sorgen, daf tiichtige Frauen in der
Bundesregierung sind und auch sonst fithrende Stellungen iber-
nehmen.

Wir konnen uns keinen Bruch der Generationen leisten, sondern
miissen die Kontinuitit wahren und die Erfahrungen weitergeben.
Unsere Jugend ist in der Lage, wichtige Aufgaben zu iibernehmen. Sie
ist einer der lebendigsten Trager der Verstindigung zwischen den
Volkern.

Fiir die wichtigen Gebiete der Jugendhilfe, des Jugendschutzes
und der Berufsausbildung wird die neue Regierung zeitgemafie bun-
desgesetzliche Regelungen vorlegen, sie wird den Jugend-Arbeits-
schutz verbessern.

9. Die neue Bundesregierung weifi, daf} die Trager staatlicher
Verantwortung der Unterstiitzung und des Rates der Sachverstandi-
gen bediirfen. Sie weifl auch, daf} die geistigen Schichten eine be-
sondere Verantwortung fiir unser Volk tragen.

Die Schatten der Vergangenheit gebieten uns, der Welt zu zei-
gen, dafl die Bundesrepublik ihren Weg als demokratischer Staat
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unabhangig, frei und sicher geht. Mit den Verbrechern jener Vergan-
genheit hat sie nichts gemein. Jene Vergangenheit hat bei uns keine
Zukunft.

Aber kein Deutscher kann an der Geschichte seiner Nation vor-
beileben. Es ist das Vorrecht des freien Menschen, seine Verant-
wortung zu sehen. Das nazistische Unheil ist nicht zuletzt deswegen
iber uns gekommen, weil die fithrenden Schichten versagt haben.
Unnoétige Zwistigkeiten, unerlaubte Resignation oder freiwillige Iso-
lierung in allerlei Elfenbeintiirmen haben in jenen Jahren dazu ge-
fiihrt, daR das Feld freigegeben wurde, auf dem Opferbereitschaft und
guter Wille miftbraucht, der deutsche Name entehrt und unser Zu-
sammengehorigkeitsgefiihl bis zum heutigen Tage vergiftet worden
ist.

Unsere Jugend iibernimmt ein schweres Erbe. Sie ist frei von
Schuld und Verantwortung, aber unsere Geschichte ist eine Einheit,
und wir missen, alle zusammen, im Einklang mit ihr leben — nicht
nur mit ihren glanzvollen geistigen Hohepunkten, sondern auch mit
ihren dunklen Abgriinden.

Dies meinen wir, wenn wir davon sprechen, daf unser Volk mit
sich selbst versohnt werden mufl. Niemand von uns kann diese Ver-
gangenheit von unserem Volk abwerfen, niemand kann sich von ihr
lossprechen. Wir haben sie zu tragen, aber wir haben dafiir zu sorgen,
daf wir dariiber nicht die Gegenwart und die Zukunft verlieren. Thr
miissen alle Energie, aller Elan, aller Wille und alle Zdhigkeit dienen.

Aus der Vergangenheit sollten wir die Erfahrung mitnehmen,
daf} niemand abseits stehen darf, dafk vor allem auch die Intelligenz
sich nicht aussperren lassen darf, daf die Besten unseres Volkes, wo
immer sie im einzelnen stehen, mitwirken miissen. Kein guter
Deutscher kann seine Verantwortung fiir das, was heute ist und
morgen sein wird, leugnen. Unsere Zukunft wird das Abbild dessen
sein, was wir heute alle miteinander zu tun bereit sind. Und niemand,
der den guten Willen hat, darf ausgeschlossen werden.

In diesem Sinne wiinschen wir uns die Verantwortung. Ich
glaube daran, daf es in diesem Geist gelingen wird, unser Volk end-
lich gesund zu machen und gesund zu erhalten.
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V.

Wir haben an uns selbst die Forderung zu stellen, daf innenpolitisch
glaubhaft sei, was wir an Auflenpolitik vertreten, und dafl an unserer
Auflenpolitik erkannt wird, was uns innenpolitisch Wirklichkeit ist.

Dies ist eine Einheit: Ob Kopf oder Zahl, es sind immer nur die
zwei Seiten einer einzigen Miinze. Das zeigt sich an der ersten Auf-
gabe jeder deutschen Politik: der Wiederherstellung unserer staat-
lichen Einheit.

Das oberste Gebot, dem sich dieses Ziel unterzuordnen hat, ist
die Erhaltung des Friedens. Die neue Bundesregierung wird freilich
weder Freunde noch Gegner dariiber im unklaren lassen, daf} sie den
aktiven Anspruch auf die Zusammenfithrung der deutschen Men-
schen nicht aufgeben wird. Wer etwas anderes glaubt, hiangt Illusio-
nen nach. Das Selbstbestimmungsrecht, das einen Siegeszug um die
ganze Welt angetreten hat, wird auf die Dauer auch an den deutschen
Grenzen nicht aufzuhalten sein. Selbst wenn wir heute kein Datum
wissen: die Tage eines Neo-Kolonialismus im Zentrum Europas sind
schon gezdhlt.

Wir rufen unseren Landsleuten in der Zone zu, dafd wir ihnen
danken fir ihr Ausharren und fir alle Zeichen, sich nicht dem kom-
munistischen Regime zu beugen. Sie erfiillen damit eine schwere
Aufgabe, die im Interesse unseres ganzen Volkes liegt. An ihrer in-
neren Abwehr, an ihrer Kraft, sich die Reste individueller und geistiger
Freiheit zu bewahren, entscheidet sich das Schicksal unseres Volkes.

Sie sollen wissen, daf wir sie mit einbeziehen, wenn wir dieses
Regierungsprogramm fiir die Zukunft unseres Volkes verkiinden.
Und unsere aus der Heimat vertriebenen oder gefliichteten Lands-
leute sollen wissen, daf die neue Regierung keine Politik hinter ih-
rem Riicken betreiben wird.

Die neue Bundesregierung wird jedem Versuch wehren, die
Zwei-Staaten-Theorie in unser Denken aufzunehmen. In der Bundes-
republik Deutschland ist die demokratische Ordnung nicht auf Wi-
derruf geschaffen. Aber die Bundesrepublik ist nicht des Deutschen
ganzes Vaterland. So will es auch das Grundgesetz.
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Ich brauche nicht viele Worte zu machen, wie ernst es der neuen
Bundesregierung sein wird, die Freiheit Berlins zu erhalten und eine
enge Verbindung mit dem grofleren Teil des freien Deutschland zu
bewahren. Unsere Behauptung in Berlin, das ist die Behauptung un-
seres Anspruchs auf die Einheit unseres Volkes. Damit dienen wir
auch dem Frieden der Welt.

Dies sind die Richtlinien unserer Auflen- und Sicherheitspolitik:

1. Die auflenpolitische Stellung der Bundesregierung auf der
Seite des Westens ist unverriickbar. Das schlief}t ein die korrekte Er-
fiillung aller aufenpolitischen Vertrdge und die Treue zum Atlanti-
schen Verteidigungsbiindnis. Auch die Sowjetunion wird von dieser
Tatsache ausgehen miissen.

Das ist das Ergebnis einer geschichtlichen Entwicklung, die
nicht wiederholbar ist. Wir werden der gegenwadrtigen Regierung
nicht den Gefallen tun, die Tatsachen von heute zu leugnen, die sich
aus niichterner Bestandsaufnahme ergeben.

2. Die neue Regierung wird die Verteidigungspolitik in Uber-
einstimmung mit den Beschliissen der NATO fithren. Sie wird fiir
eine bessere politische Koordination und fiir eine Arbeitsteilung in
der Atlantischen Gemeinschaft eintreten. Die NATO mufl von dem
Zwang befreit werden, in Fillen konventioneller Aggression atomare
Waffen einsetzen zu miissen. Wir werden deshalb an unsere euro-
pdischen Verbiindeten den Wunsch richten, sich starker als bisher an
der konventionellen Riistung zu beteiligen.

Die neue Bundesregierung wird die notwendigen Lasten auch
dem deutschen Volk zumuten. Die Bundeswehr muf} den in der
NATO beschlossenen Umfang haben. Dazu kann derzeit auf die
Wehrpflicht nicht verzichtet werden.

Die neue Bundesregierung wird eigene Vorschlige zu einer
gleichwertigen und kontrollierten Abriistung machen. Verteidi-
gungsbereitschaft und Ristungskontrolle sind die beiden Seiten un-
serer unteilbaren Sicherheit. Das erfordert ein besonderes Amt in der
Bundesregierung.

Die neue Bundesregierung wird sich innerhalb des Biindnisses
gegen die Gewdhrung der Verfiigungsgewalt iiber atomare Waffen an
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weitere Staaten aussprechen. Sie wird das Doppelspiel in der Frage
der Atombewaffnung beenden und jeden Verdacht beseitigen, daf}
die Bundesrepublik auf diese Weise an Gewicht gewinnen will."*®

Unsere Soldaten haben Anspruch darauf, dafd in der Bundeswehr
veraltete Waffen und Fahrzeuge durch modernes Gerdt ersetzt wer-
den. Die neue Bundesregierung wird die Bundeswehr fithren — aber
nicht verwalten. Sie wird sich dabei von erfahrenen Offizieren be-
raten lassen. Sie bringt den Soldaten das selbstverstindliche Ver-
trauen entgegen, denn die Bundeswehr dient immer nur dem ganzen
Staat und darf niemals Werkzeug der jeweils regierenden Partei sein.

3. Das Werk der europdischen Einigung ist unvollkommen
geblieben. Die Aussohnung mit unserem franzésischen Nachbarn
wird vom ganzen Volk getragen und hat eine schwere Last von der
europdischen Entwicklung genommen.

Die Bildung der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft war ein
grofler Schritt nach vorn. Die Bundesregierung wird darauf hinwir-
ken, daf} die Zersplitterung innerhalb der bestehenden Gemeinschaf-
ten beseitigt und die parlamentarischen Kontrollen verstarkt werden.

Europa besteht nicht nur aus der Gemeinschaft der Sechs. Die
neue Bundesregierung wird alle Anstrengungen machen, um den
Gegensatz zwischen EWG und EFTA so schnell wie moglich zu
iberwinden und damit engere Beziehungen zu Grofbritannien her-
zustellen. Jeder Zeitverlust erschwert die Zusammenarbeit des gan-
zen Europa.

Die Bundesregierung wird die neue Organisation fiir wirtschaft-
liche Zusammenarbeit und Entwicklung (OECD) unterstiitzen und
aktiv in ihr mitarbeiten.

4. Zu den neuen Elementen ihrer Auflenpolitik werden die
Bemithungen der kiinftigen Regierung gehéren, mit allen ost-
europdischen Volkern, vor allem mit dem polnischen Nachbarvolk,
friedlich zusammenzuarbeiten und das Verhdltnis zu ihnen zu ver-
sachlichen. Dabei kann einem Friedensvertrag nicht vorgegriffen
werden.

Der neuen Bundesregierung wird es nicht nur um Formalitdten,
sondern um den Inhalt der Beziehungen gehen. Ein besseres gegen-

252 Rede auf dem a.o. SPD-Kongress, 28. April 1961



seitiges Verstindnis kann ohnehin nicht beschlossen, sondern muf}
gewollt, geférdert und gepflegt werden.

Unabhidngig von den gegenwartigen politischen Schwierigkei-
ten miissen wir uns immer daran erinnern, daf Europa nicht an der
Elbe aufhort und daf wir einer europdischen Zusammenarbeit den
Weg ebnen miissen, die Ost und West zusammenfiihrt."”

5. In der Entwicklungshilfe hat die bisherige Bundesregierung
eine ungliickliche Rolle gespielt. Sie hat die Aufgabe zu spdt erkannt
und dann geglaubt, mit grofen Summen eine fehlende Konzeption
ersetzen zu koénnen.

Die Bundesrepublik kann und will auf die Freundschaft der jun-
gen Nationen nicht verzichten. Wir wollen sie gewif} nicht zu Ver-
blindeten im Kalten Krieg, sondern zu Freunden, denen wir mit Res-
pekt vor ihrem eigenen Weg, ihrer eigenen Tradition und ihrer be-
sonderen Lage gegeniibertreten. Wir miissen bereit sein, zu helfen,
wo diese Hilfe erwiinscht ist und wo sie im Rahmen unserer Mog-
lichkeiten liegt.

Die neue Bundesregierung wird das verwaltungsmafige Durch-
einander beseitigen und fortlaufend einen angemessenen Beitrag in
den Haushalt einstellen. So dienen wir unserem Wunsch und un-
serer Glaubwiirdigkeit, Menschen zu helfen, die noch immer von
Hunger und Seuchen geplagt sind. Sie haben das gleiche Recht wie
wir, menschenwiirdig zu leben.

Die neue Bundesregierung sieht eine weltweite Partnerschaft
bewuflt als einen ihrer auflenpolitischen Schwerpunkte.

Die neue Bundesregierung wird geeignete junge Menschen auf-
rufen, den jungen Nationen zu helfen. Sie wird dafiir sorgen, daf} den
Entwicklungshelfern bei der Riickkehr in ihre Heimat keine Nach-
teile erwachsen.

6. Die neue Regierung wird alles tun, um die fachlichen
Fahigkeiten und die Verantwortungsbereitschaft des Auswairtigen
Dienstes der Bundesrepublik zu mehren und wirkungsvoll zu nut-
zen. Wir glauben nicht, daf} in dieser komplizierten Welt die Einge-
bung eines Mannes oder die Sachkunde einiger weniger fiir alle Pro-
bleme ausreichen.
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7. Die auswartige Kulturpolitik der Bundesrepublik muf} ver-
bessert und wirksamer zusammengefafit werden. Hierzu bedarf es
vertrauensvoller Zusammenarbeit mit den Liandern und mit den
freien Kraften der Kunst, Wissenschaft und Volksbildung.

Die neue Bundesregierung wird einen Deutschen Rat fiir Inter-
nationalen Kulturaustausch berufen. Dieser wird sich vor allem auch
der kulturellen Entwicklungshilfe anzunehmen haben. Die deutsche
Mitarbeit in der UNESCO ist zu verstarken.

Uber die Férderung der deutschen Sprache und Bildung hinaus
muf} ein lebendiger Eindruck davon vermittelt werden, daf}
Deutschland wieder eine Heimstétte des Geistes und nicht nur des
wirtschaftlichen Erfolges ist. In diesem Sinne werden wir der
Kulturpropaganda des Zonenregimes positiv und iiberzeugend be-
gegnen.

Die kiinftige deutsche Auflenpolitik wird ein Spiegelbild der
neuen deutschen Innenpolitik sein: aufgeschlossen, verantwor-
tungsbereit, loyal, verpflichtet dem Ausgleich der Interessen, der
Entspannung und dem Frieden.

VL

Das ist unser Regierungsprogramm. Und nun werde ich Thnen sagen,
wie wir die Wahlen gewinnen werden.

Wir werden den Kampf sachlich, hart, positiv, aber vor allem
offensiv fithren. Wir werden wirksamere Werbemittel als frither ein-
setzen. Aber diese Wahlen werden nicht entschieden in den Biiros
von Meinungsmachern und Meinungsmanipulatoren. Sie werden
nicht durch mehr oder weniger gerissene Reklametricks entschieden.
Diese Wahlen werden entschieden in den Herzen und Koépfen un-
serer Mitbiirger, und wir werden zu ihnen hingehen, ihnen in die
Augen sehen und mit ihnen das grofle Gesprach fithren, das in die
Entscheidung des 17. September [1961] einmiindet.

Wir werden den Gegner, der sich hinter der Mauer von Vorur-
teilen und aufgeputschten Gefiihlen verschanzen will, aus dem Ver-
steck heraustreiben. Wir werden ihn stellen und schlagen.
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In Arroganz und Hoffart glauben die Berater des CDU-Chefs, sich
um das klirende Gesprich im Fernsehen herumdriicken zu kon-
nen.”® Sie werden gerade diesen Entschluff noch bereuen. Dieser
Wahlkampf wird zu einer einzigen grofien Debatte vor dem ganzen
Volk werden.

Auf unserer Seite befindet sich die Kraft einer Volkspartei, die
Uberzeugungstreue und Hilfsbereitschaft unserer Freunde iiberall.
Stdrker als frither stofien zu uns auch unabhingige Gruppen, grofie
Teile der jungen Generation und der geistigen Krifte.

Wir werden um jede einzelne Stimme ringen. Wir werden den
vielen Menschen, die eigentlich unsere Freunde sind, helfen, iiber
veraltete Klischeevorstellungen hinwegzukommen und den Weg zur
richtigen Entscheidungen zu finden.

Wir machen uns zum Dolmetscher dessen, was zeitgemafd und
fir unser Volk gut ist. Die Menschen wollen, dafl unsere Bundes-
republik zu einer wahren Heimstdtte wird. Ausgleich nach innen
und aufien ist notig.

Regierungsprogramm und Wahlkampf sind ein einheitliches
Ganzes. Mannschaft und Parteifithrung sind eine Einheit. Alles ist
aufeinander abgestimmt, alles fiigt sich ineinander. Gemeinsam rin-
gen wir um das Vertrauen unseres Volkes. Niemand wird sich dabei
schonen. Gemeinsam werden wir die Signale auf freie Fahrt stellen,
auf freie Fahrt fiir eine neue deutsche Politik.

Lassen Sie mich noch ein personliches Wort sagen. Ich bin ge-
fragt worden, warum ich mich bereit erkldrt habe, fiir das Amt des
Bundeskanzlers zu kandidieren, ob ich es notig gehabt hitte, mich
zur Zielscheibe politischer Heckenschiitzen machen zu lassen, ob ich
mich nicht allein auf mein Berliner Amt hitte konzentrieren sollen.

Nun, die Heckenschiitzen hdtten auch eine andere Zielscheibe ge-
funden. Sie haben im Grunde nur zu erkennen gegeben, daf} sie Angst
haben vor unserer Herausforderung und vor meiner Kandidatur.

Daf} ich in Berlin eine grofie Aufgabe zu erfiillen habe, weif ich
selbst am besten. Aber Berlin liegt nicht auf einem anderen Stern,
und die Entscheidung, um die es hier geht, ist fiir Berlin mindestens
so wichtig, wie fiir jede andere Stadt.
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Ich hatte und habe die grofie Sorge, dafl die Zukunft Deutschlands
iiberhaupt aufs Spiel gesetzt wird, wenn eine verbrauchte Fithrung an
der Macht bleibt. Und auflerdem: Wer zu diesem Amt gerufen wird,
darf sich nicht verweigern und darf kein personliches Opfer scheuen.
Dies ist auch das Ergebnis einer ernsten Priifung vor mir selbst.

Es geht darum, daf} unser Volk nicht stehenbleiben darf. Der
Zukunft und des Lebens wegen mufd unser Volk weiter voran.

Wir werden die Wahlen gewinnen, weil wir regierungsfahig
sind, weil wir verantwortungsbereit sind, weil wir selbstbewufit und
entschlossen sind und weil wir siegen wollen.

Man soll unser Programm unter die Lupe nehmen. Niemand
wird guten Gewissens sagen konnen, es enthalte leichtfertige Ver-
sprechungen. Niemand wird sagen konnen, wir hitten es uns leicht
gemacht. Nein, man wird — wenn auch hier und da widerwillig — zu-
geben miissen, dafd hier ein Alternativprogramm aus einem Guf un-
terbreitet wird.

Wir haben sachlich dargelegt, was wir in den ndchsten vier Jah-
ren durchfithren konnen. Auch dort, wo wir uns mit einem knappen
Hinweis begniigen mufiten, liegen sorgfaltige Ausarbeitungen vor. In
dem einen oder anderen Punkt waren wir gern einige Schritte wei-
tergegangen. Wir haben es nicht getan, weil wir uns nichts vor-
nehmen wollen, was wir nicht verantworten konnen.

Jeder unserer Vorschldge ist hieb- und stichfest. Unabhingige
Fachleute haben die finanziellen Auswirkungen dieses Programms in
seiner Gesamtheit gepriift und durchgerechnet. Es ist solide und
ehrlich. Ich verbiirge mich fiir seine Durchfithrbarkeit.

Unser Volk spiirt, dal die alte Richtung abgewirtschaftet hat,
daf} die alten Krafte verbraucht sind.

»~Adenauer, Erhard und die Mannschaft“ — das ist ein Schlagwort
fiir VergeRliche. Es soll vergessen machen, daf} der gegenwartige
Bundeskanzler seinen Stellvertreter fiir unfdhig erkldrt hat, sein
Nachfolger zu werden.” Es ist ein Schlagwort, das die Menschen
tduscht. Ich bin iiberzeugt, dafl unser Volk weifd: Wer CDU wahlt, der
wahlt nicht Adenauer, der wahlt auch nicht Erhard, sondern einen
ganz anderen.
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Unser Programm atmet den Geist unserer Zeit. Es ist der Aus-
druck neuen Stils.

Es geht um mehr als um einen Wechsel der Parteien. Was von
unserem Volk erwartet wird, ist ein Bekenntnis des Vertrauens in
seine eigene Zukunft. Die Ruinen des alten miissen wir hinter uns
lassen. Die Vergangenheit miissen wir itberwinden.

Es geht darum, einen neuen Bundestag und durch ihn eine neue
Regierung zu wahlen — eine Bundesregierung, die den Weg nach vorn
kennt und die besten Krafte des Volkes zusammenfaft.

Es geht um die Absage an Selbstgefilligkeit, Verneinung und
Entzweiung.

Es geht um den Sieg unseres Programms der Zuversicht und der
Tatkraft, des Verantwortungsbewufitseins und der Gerechtigkeit. Der
Erfolg dieses Regierungsprogramms wird ein Sieg unserer Nation sein.

Nr. 37

Artikel des Kanzlerkandidaten der SPD und
Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Brandt,
fiir Die Neue Gesellschaft

Juli-August 1961

Die Neue Gesellschaft 8 (1961) 4, S. 245—249.

ENTSCHEIDUNG FUR DEUTSCHLAND

In den nichsten Wochen wird der Wahlkampf in der Bundesrepublik
seinen Hohepunkt erreichen. Es ist eine merkwiirdige Sache mit
Wahlkidmpfen bei uns in Deutschland. Manche der daran Beteiligten
betrachten das politische Gesprach mit ihren Mitbiirgern vor einer
solchen Entscheidung offenbar als eine Gelegenheit, um Stimmungen
zu mobilisieren, wobei sich die ins Spiel gebrachten Farben oft zu
denkwiirdigen Mustern mischen." Zugleich pflegen dieselben Poli-
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tiker mit einem Augenzwinkern zu versichern, ein Wahlkampf sei
eben ein Wahlkampf, und man diirfe das alles nicht so ernst nehmen.

Ich halte von dieser blof taktischen und zuweilen zynischen
Auffassung nichts. Vor allem sollten wir uns gerade jetzt davor hiiten,
Gemeinsamkeiten zu zerreden, die alle politisch verantwortlichen
Krifte in der Bundesrepublik selbstverstindlich verbinden miissen.
Das ist erstens unser Wille, diese Bundesrepublik als einen demo-
kratischen Rechtsstaat nach innen und auflen zu sichern. Das ist
zweitens unsere Entschlossenheit, alles Notwendige zur Uberwindung
der kommunistischen Bedrohung unserer Freiheit zu tun. Das ist drit-
tens unser energisches Bemiithen um das Recht auf Selbstbestimmung
fiir unser ganzes Volk und um Ausgleich mit allen unseren Nachbarn.
Und das ist viertens, so hoffe ich, die Anerkennung der Notwendigkeit,
daf} politische Gegner in unserem Lande nicht wieder zu Feinden
werden diirfen. Mancher mag sagen, die Ubereinstimmung in diesen
Grundsidtzen sei nicht viel wert. Wesentlicher seien die Wege, die man
zum gemeinsam angestrebten Ziel einschlagen wolle.

An diesem Einwand ist sicher etwas Richtiges. Gerade um die
Wege, die wir in der deutschen Politik einschlagen kénnen, geht es bei
der Entscheidung am 17. September [1961].” Meine politischen Freunde
und ich sind entschlossen, bei der Suche nach dem jeweils gangbaren
Weg nicht dogmatisch und parteiegoistisch vorzugehen, sondern das
Gesprach mit allen aufgeschlossenen Menschen in unserem Lande zu
suchen. Ich mochte wiinschen, dafi sich auch die andere grofie Partei
ihren Blick und die Sicht ihrer Verantwortung fiir das Ganze nicht
durch Filzbrillen verdunkeln 1lift, wenngleich manche ungereimte
AuRerung des gegenwirtigen Regierungschefs diese Neigung erkennen
1agt.

Unabhidngige Wissenschaftler und Fachleute sollen bei der Ge-
staltung unseres 6ffentlichen Lebens ihr gewichtiges Wort sprechen
konnen. Wir wollen keine Parteiregierung und keinen Konfessions-
proporz bei der Besetzung 6ffentlicher Amter.> Wir wollen eine Re-
gierung bilden, die alle Gruppen und Krifte des Volkes zu gemein-
samer Anstrengung und Arbeit zusammenfiihrt. Das bedeutet nicht,
es jedem recht machen zu wollen. Es ist vielmehr ein Appell an jeden
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einzelnen Blrger, sich seiner Mitverantwortung fiir unser aller
Schicksal bewufit zu bleiben, iiber den Wahltag hinaus. Wir werden
diese Politik eines neuen Stils und eines sachlichen Ausgleichs im
freien Teil Deutschlands verfechten, vor und nach den Bundestags-
wahlen dieses Jahres.

Hierzu mochte ich einige Bemerkungen anfiigen zu der Kritik,
die das Regierungsprogramm,* das ich in Ubereinstimmung mit
meinen Freunden der deutschen Bevolkerung zur Entscheidung vor-
gelegt habe, bei unseren politischen Mitbewerbern gefunden hat.
Diese vielfach an der Sache vorbeigehende Kritik ist darin begriindet,
daf} sich die CDU/CSU natiirlich von den Sozialdemokraten unter-
scheiden will. Es wire naheliegend gewesen, das durch ein eigenes
Programm zu tun. Man kann aber bei allem Wohlwollen den KéIner
Appell der CDUS und den Miinchner Aufruf der CSU® nicht als eine
Aussage iiber die Grundlinien der Regierungspolitik der nichsten
vier Jahre bezeichnen. Es sind Allgemeinpldtze, die an Stimmungen
appellieren, aber nicht erkennen lassen, in welcher Weise die Politik
in den nédchsten Jahren gefiithrt werden soll.

Damit wird ein Gebot der Demokratie vernachldssigt: dem
Staatsbiirger die Unterscheidung zu ermoéglichen zwischen den Zielen
und Absichten der einzelnen Parteien. Mit einem Bekenntnis zum
christlichen Abendland, zu einer Fortsetzung der Politik ohne Phan-
tasie, ist es nicht getan. Es ist gewif§ zutreffend, daf ein Wahlkampf
immer mit starken Gefithlen verbunden sein wird, aber die Aufgabe
demokratischer Parteien bleibt es gerade deshalb, Stimmungen soweit
wie moglich mit Argumenten zu konfrontieren. Und ich habe bis
heute von der gegenwdrtigen Regierungspartei nicht gehort, welche
sachlichen Argumente sie gegen das Regierungsprogramm der SPD
vorzubringen hat. Die Argumentation, unser Programm sei finanziell
nicht durchfithrbar, hat man ldngst eingestellt, nachdem die Priifung
von verschiedenen Seiten die Durchfiihrbarkeit bestdtigt hat. Es bleibt
jetzt nur, die sachliche Notwendigkeit dessen zu diskutieren, was wir
vorgeschlagen haben. Wir haben uns dabei nicht von parteiego-
istischen Gesichtspunkten leiten lassen, sondern undoktrindr in das
Regierungsprogramm aufgenommen, was nach objektiven Erkennt-
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nissen notwendig ist, ohne das, was aus finanziellen oder sonstigen
Griinden in den unmittelbar vor uns liegenden vier Jahren nicht ver-
antwortet werden kann. Die Kritik der CDU an unserem Programm ist
der Versuch, sich ein Alibi fiir Versdiumnisse oder fiir den Mangel an
einem eigenen Programm zu beschaffen.

Die gegenwartige Regierungspartei sagt unserem Volk nicht, wo-
hin die Reise in den nidchsten vier Jahren gehen soll. Sie stiitzt sich in
ihrer Argumentation auf eine iiberholte Farbenskala in der deutschen
Politik, auf Begriffe, die seit langem unscharf geworden sind. Worte
wie liberal, konservativ, sozial sind heute in dem, was sie sachlich
meinen, nicht mehr ohne weiteres eindeutig. Sie bediirfen der Kli-
rung durch den, der sie verwendet. Natiirlich kann man sagen, kon-
servativ sei eine Politik, die das erhalten will, was ist, und restaurativ
sei eine andere, die etwas wiederherstellen will, was schon vergangen
ist. Sozial ist selbstverstindlich das christliche Gebot der Nach-
stenliebe, und Liberalitit (etwa im Sinne von Theodor He u s s ) ist
ein Wesenszug jeder freiheitlichen modernen Demokratie.

Heute kommt es auf die Folgerungen an, die die einzelnen poli-
tischen Parteien aus diesen Ideen ziehen, wie sie diese Ideen ver-
wirklichen wollen. Das kann man nur, wenn man genau sagt, was
man in den verschiedenen Bereichen der Politik zu tun vorhat. Den
Sozialdemokraten ist es bei ihrem Regierungskonzept genau darum
gegangen. Sie haben ihren Mitbiirgern gesagt, auf weiche Weise
Freiheit, Gerechtigkeit und ein Zusammenleben, das von der Nich-
stenliebe und von der Solidaritdt bestimmt sein soll, heute zu ge-
stalten sind. Sie haben damit den Sprung von iiberholten und starren
Ideologien zu den lebendigen grofien Ideen gewagt, die nach wie vor
unser staatliches und personliches Leben bestimmen miissen, wenn
wir ein Volk und eine grofie Gemeinschaft bleiben wollen.

Eine unserer Zeit gemafle Antwort auf die Spannungen zwischen
dem Einzelnen und der Gesellschaft kann man nicht in einer theo-
retischen Polarisierung von Staat bzw. Gesellschaft und Individuum
finden, sondern nur durch ein Ausgleichen der Anliegen, die der ein-
zelne Birger an die Gesellschaft, an den Staat herantrdgt, und den
Forderungen, die die Gemeinschaft an ihre Biirger richten muf.
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Die Sozialdemokraten sind mit der Reform ihrer politischen
Vorstellungen einem alten Grundsatz treu geblieben: das offen zu
sagen, was sie denken und wollen. Ich brauche mich nicht mit dem
Einwand zu befassen, unser Programm sei ein Ergebnis opportunis-
tischer Erwagungen. Wer die Geschichte der Sozialdemokratie und
ihren Kampf fiir unser Volk kennt, weifi, dafl ein solcher Vorbehalt
nur bosem Willen oder Unkenntnis entspringen kann.

Aber es geht heute eben nicht mehr, daff man Politik einfach im
Stile der Grofivdter weiter betreibt. Nicht nur die Bedingungen der
Auflenpolitik, auch die innenpolitischen Gegebenheiten haben sich
in den letzten Jahrzehnten verdandert. Eine politische Partei, die den
Anspruch erhebt, unser Volk sicher in die Zukunft fithren zu wollen,
muf} daraus ihre Folgerungen ziehen. Wer das bestreitet oder es je-
mandem anlastet, der einen solchen Weg gehen will, der kennzeich-
net sich selbst als einen Anhdnger grofiviterlicher Erinnerungen. Sie
geben keine Konzeption fiir die deutsche Zukunft her.

Es verrdt die Verlegenheit der gegenwartigen Regierungspartei,
wenn sie meinen politischen Freunden und mir vorwirft, in einen
farblosen und langweiligen Wohlfahrtsstaat hineingleiten zu wollen.
Der Begriff Wohlfahrt ist eine schlechte Ubersetzung des englischen
welfare, was sich eher mit Wohlergehen tbersetzen und als der
Anspruch jedes Menschen deuten ldft, ein gliickliches Leben ohne
Not und Furcht fithren zu kénnen. Dem Wort Wohlfahrt haftet im
Deutschen das Odium einer von Standesvorurteilen noch belasteten
Fiirsorge an. Wir sprechen deshalb von einem modernen, sozialen
Rechtsstaat. Diesen sozialen Rechtsstaat hat die Regierung Adenauer
nicht geschaffen. Sie verwechselt das Recht hdufiger als zutrdglich
mit den Auffassungen einer wandelbaren Parlamentsmehrheit, und
sie hat eine Sozial- und Wirtschaftspolitik betrieben, die wenigen
sehr viel zukommen liefd. Was ist das fiir eine politische Parole, die
den arbeitenden Menschen in unserem Volk sagt, Bescheidenheit sei
eine Tugend, die sich aber gleichzeitig auf zahlenmafig kleine Grup-
pen stiitzt, die seit Jahren mit Hilfe dieser Bundesregierung einen
ubersteigerten Lebensstandard zu ihrem Gotzen machen! Die Bdren-
jagden in den Karpaten oder die Spesenmifiwirtschaft einzelner Kra-
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merschichten sind nur zwei extreme Beispiele fiir die doppelte Moral
einer solchen Politik. Ich mochte sie nicht einfach im alten Sinne
kapitalistisch nennen, aber sie ist durch und durch unaufrichtig.

Ich halte nichts von einer verallgemeinernden Kritik am soge-
nannten Wohlstandsdenken, solange dieser Wohlstand so ungleich-
mafig verteilt ist wie heute. Die Gefahren des Wohlstandes kann
man schliefflich nur am Verhalten derjenigen studieren, die ihn ha-
ben. Ich bin mit meinen Freunden der Auffassung, daf} in einer ent-
wickelten Industriegesellschaft jeder Biirger das selbstverstandliche
Recht hat, ohne materielle Sorgen leben zu konnen. Damit sind nicht
alle Probleme des Lebens gelost, aber man soll hier nicht Aufgaben
der Bildung mit dem Gebot gleicher Startchancen fiir jeden und einer
gerechten Verteilung des Wohlstandes verquicken oder verwechseln.
Es ist leider kennzeichnend fiir das Denken der noch in Bonn regie-
renden Partei, daf sie unsere These vom doppelten Lebensstandard in
einer Generation dahin hat mifdverstehen konnen, wir wollten jedem
sozusagen statt eines Autos nun zwei Autos geben und neben einem
Fernsehgerit in der guten Stube noch ein zweites auf den Nachttisch
stellen. Kaum etwas verrat die politische Moral des doppelten Bodens
von vielen Politikern der CDU/CSU so deutlich wie dieses Mifdver-
stindnis. Wir haben in unserem Regierungsprogramm unmif}-
verstandlich gesagt, dafl wir die Absicht haben, den steigenden
Lebensstandard unseres Volkes auch fiir die Losung von grofien Ge-
meinschaftsaufgaben in der Gesundheits- und Verkehrspolitik, in
Wissenschaft und Bildung, in der Sorge fiir unsere Alten und in der
Familienhilfe einzusetzen. Das ist etwas vollig anderes als eine Poli-
tik, die dem Meistbietenden ihre Gunst erweist und die Mehrheit auf
die Zehn Gebote verweist.

In der Eigenart der modernen Demokratie liegt es begriindet, dafl
die politischen Aussagen der Parteien nicht zuletzt in den Personen
deutlich werden, die sie fiir die Ubernahme von Fithrungsaufgaben
im Staat nominieren. Ich bin stolz darauf, daR die deutschen Sozial-
demokraten unserem Volk vorgeschlagen haben, mir das Vertrauen
zu geben, die Regierung unseres Landes verantwortlich zu fithren.
Ich habe nie einen Hehl daraus gemacht, daf} ich nicht die Absicht
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habe, den autokratischen Regierungsstil des gegenwartigen Bundes-
kanzlers fortzusetzen. Das sei gesagt, ohne die personliche Leistung
und die Eigenarten Konrad Adenauers Mifdverstindnissen
aussetzen zu wollen. Aber aulerdem entscheidet die Septemberwahl
dieses Jahres nicht dariiber, ob Konrad Aden auer oderich die
Fithrung der Regierung iibernehmen. Die Deutschen haben im
Grunde dartiber zu befinden, ob sie den von den Sozialdemokraten
vorgeschlagenen Bewerber oder Franz Joseph’ Strauf wdhlen
wollen. Ludwig Er h ard, der Apostel einer nicht ganz so freien
Marktwirtschaft, wiirde nur ein Statthalter sein konnen. Ich fuhre
deshalb diesen Wahlkampf nicht so sehr gegen Konrad Ade -
nauer als gegen die Ideenlosigkeit, einen ethisch verbramten
Kramergeist von Politikern der CDU/CSU und ihrer Exponenten.
Strauf undich wiurden uns noch deutlicher, als das heute schon
sichtbar ist, in einer politischen Grundfrage unterscheiden: Ich will
der deutschen Politik eine starke, bestandige, verlafiliche Fithrung
geben.S trau f§ wiirde, so fiirchte ich, der Politik in unserem Lande
den Stempel seiner Herrschaft und den seiner Partei aufpragen wol-
len. Er wiirde den lebensnotwendigen Kreislauf der Ideen und der
Gestaltung in einem demokratischen Gemeinwesen bei sich be-
ginnen und enden lassen, ohne daf} die iibrigen Organe und Gruppen
des Staates und der Gesellschaft eine andere Aufgabe behielten als die
der Akklamation.

Unser Volk entscheidet deshalb am 17. September [1961] nicht
nur zwischen zwei grofien politischen Parteien, von denen die eine
sagt, was sie will, und die andere sich einem arithmetischen Mittel
von Opportunismus und Stimmungen anvertraut. Wir Deutschen
entscheiden gleichzeitig dariiber, welcher politische Stil unser Zu-
sammenleben prdgen soll. Dieses Zusammenleben muf frei bleiben
von jeder dogmatischen, weltanschaulichen und ideologischen Er-
starrung oder Verengung. Die Freiheitlichkeit unseres Staates darf
nicht eingeschrinkt werden durch das Bleigewicht einer patheti-
schen Vereinsmeierei und von den unterschiedlichen Graden der
Wahrheit, fiir deren Differenzierung schon der bisherige Regie-
rungschef einen so ausgepragten Sinn entwickelt hat.
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Wir wollen die Fithrung in der deutschen Politik {ibernehmen,
weil wir zutiefst davon iiberzeugt sind, heute die politische Kraft zu
sein, die darauf einen Anspruch erheben kann und muf. Ich mdchte
mich nicht zu den etwas verfrithten Uberlegungen dufern, wer denn
nach den Wahlen mit wem und unter welchen Bedingungen eine
Koalition bilden konnte. Niemand weif, ob die auffenpolitische Ent-
wicklung uns nicht sehr bald dazu zwingen konnte, innerstaatliche
Erwidgungen in den Hintergrund zu riicken. Wem es tatsichlich um
ein Zusammenwirken aller Krdfte und fruchtbaren Ideen in der
deutschen Politik geht, der kann aus dogmatischen oder taktischen
Griinden keine mogliche Koalition ausschliefien, sondern er wird bei
dieser Entscheidung von der Sache ausgehen miissen. Uber diese Sa-
che aber dufiern sich erst einmal die Blirger unseres Landes.

Ich schlage dem deutschen Volk eine Politik vor, die von einem
aufgeschlossenen Wirklichkeitssinn, von einer unorthodoxen Vor-
stellungskraft und von einem starken Gestaltungswillen bestimmt
sein wird. Ich vertraue darauf, daf unser Volk die Zeichen der Zeit
versteht und mutig das Tor zu seiner Zukunft 6ffnet.

Nr. 38

Artikel des Kanzlerkandidaten der SPD, Brandt,
fiir die Siiddeutsche Zeitung

14. September 1961’

AdsD, WBA, A 3, 125.

Der Wahlkampf zum vierten deutschen Bundestag ist nun zuende. Er
hat sich vor dem ernsten Hintergrund der Schandmauer und der
neuen Atompilze vollzogen.*

Am Ende dieser innenpolitischen Auseinandersetzung steht die
Frage, ob wir uns dieser besonderen Lage, in der sich unser Volk be-
findet, gewachsen gezeigt haben.
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Ich empfinde einen gewissen Stolz darauf, dass meine Freunde
und ich uns standig bemiiht haben, fair und sachlich zu bleiben. Wir
haben es uns nicht leicht gemacht. Wir hatten dabei den Vorteil, dass
wir unsere Grundforderung, das Gemeinsame iiber das Trennende zu
stellen, nach dem 13. August [1961] nicht zu dndern brauchten. Das
Verlangen nach Gemeinsamkeit in den Existenzfragen unserer Na-
tion ist in diesen Wochen nur fiir jedermann iiberzeugend geworden.
Unsere Forderung war auch vorher richtig. Jetzt weiss jeder, dass
diese Forderung notwendig ist.

Wenn es nach uns gegangen wadre, hitte es spatestens seit dem
14. August [1961] eine enge Zusammenarbeit aller verantwortlichen
Krifte in der Bundesrepublik gegeben. Wir hidtten den Wahlkampf
im herkommlichen Sinne beendet. Das bedeutet nicht, dass die Wahl
selbst hitte vertagt werden miissen. Ein miindiges Volk kann sehr
wohl auch ohne die Begleitmusik eines iiberhitzten Parteienstreits
seine innenpolitische Entscheidung treffen. Wir hitten gelernt, uns
uber die Innenpolitik sachlich auseinanderzusetzen und nach aussen
zusammenzustehen.

Ich muss meinen innenpolitischen Gegnern den Vorwurf ma-
chen, dass sie sich dieser Lage nicht gewachsen gezeigt haben. Sie
haben zuweilen getan, als wiirde die deutsche Geschichte am 17. Sep-
tember [1961)° zuende sein. Sie haben den Appell zur Gemeinsamkeit
abgelehnt, obwohl sie selbst wissen, dass wir schweren Wochen ent-
gegensehen, in denen uns bittere Rechnungen fiir manches Ver-
sdumnis der Vergangenheit prasentiert werden diirften. Keine Partei
wird die dann fdlligen Entscheidungen allein auf ihre Schultern
nehmen koénnen.

Wir werden das Panier der deutschen Selbstbestimmung nicht
sinken lassen diirfen. Das ist die Selbsterhaltungspflicht der Demo-
kratie, es ist unsere nationale Pflicht und es entspricht unserer Ver-
antwortung gegeniiber unseren Freunden in der Welt, wenn nicht
der 13. August [1961] auch die Geburtsstunde von Geistern werden
soll, die wir ein fir allemal verbannen miissen.

Die letzten Wochen haben aber auch eine Reihe von Vorurteilen
iber die Menschen in der Bundesrepublik revidiert. Es ist ein tiefer
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Schock durch unser Volk gegangen, der diejenigen Liigen straft, die
gemeint haben, alle unsere guten Eigenschaften, Fleiss, Griindlich-
keit und Tiichtigkeit seien in die Ellenbogen gerutscht und wiirden
nur noch zum personlichen Fortkommen eingesetzt werden. Die
geistigen und moralischen Krifte, die unserem Volk oft abge-
sprochen werden, sind in Wahrheit vorhanden. Sie sind nur nicht
geweckt worden; aber wir werden sie brauchen.

Die bisherige Bundesregierung hat es nicht verstanden, die mo-
ralischen Krifte unseres Volkes zusammenzufassen. Sie ist dafiir
verantwortlich, wenn heute die Gefahr besteht, dass wir in die vor
uns stehende Krise mit der Belastung der inneren Zwietracht hin-
eintaumeln. Das ist eine Schuld, an der wir alle schwer zu tragen ha-
ben werden. Ich hoffe, dass es keine historische Schuld ist.

Die CDU/CSU hat in der letzten Phase des Kampfes zu der Waffe
der Verleumdung gegriffen.* Es hat Angriffe gegen mich gegeben, die
wortlich mit den Angriffen der Kommunisten in Ost-Berlin gegen mich
ubereinstimmen. Man ist so blind geworden, nicht zu merken, wenn
man aus dem gleichen Verleumdungskiibel wie Ulbricht schopft.

Die CDU/CSU hat nicht einmal gezogert, unserem gemeinsamen
erbitterten Widersacher in die Hande zu spielen, indem sie ihn zum
Schiedsrichter anrief. Ich empfinde das als eine zutiefst unwiirdige
Haltung.

In diesen letzten Tagen des Wahlkampfes sollte das Volk in eine
neue Verwirrung gestiirzt werden. Die CDU/CSU ist mit Adenauer als
ihrem Spitzenkandidaten in den Wahlkampf gezogen. Sein Kopf ist
immer noch auf den Plakaten. Es gibt keine andere Erklarung als die,
dass der Kanzlerkandidat der CDU/CSU Adenauer heisst.

Nun versucht man, den Eindruck zu erwecken, als ob die [CDU/|
CSU mit dem Gedanken kokettiert, Adenauer durch Erhard zu er-
setzen. Das bedeutet, vom Wahler einen Blankoscheck zu verlangen,
den die [CDU/]JCSU nach der Wahl ihrem Parteiinteresse entspre-
chend ausfiillt. Drei Tage vor der Wahl ist die CDU/CSU in einer Si-
tuation, in der sie zwar von Stabilitdt einer Regierung redet, in
Wahrheit aber dem deutschen Volk mehrere Regierungsumbildun-
gen wahrend der vor uns liegenden vier Jahre ankiindigt.
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Sie verlangt eine starke Regierung und lehnt trotzdem die Ge-
meinsamkeit ab. Sie erzeugt ein Zwielicht zwischen Adenauer und
Erhard in der Annahme, dass niemand sich danach fragt, was nach
Erhard kommt. Professor Erhard ist ein guter Wirtschaftsminister,
aber ich glaube nicht, selbst wenn man der Meinung des derzeitigen
Bundeskanzlers nicht folgt,> dass Erhard von Politik nichts verstehe,
dass er die Regierung zusammenhalten oder FranzJoseph® Strauss
daran hindern konnte, die oberste Sprosse zu besteigen. Keine deut-
sche Regierung der ndchsten vier Jahre konnte den Streit dieser bei-
den Mdnner um die Fithrung ertragen.

Die Stabilitdt einer starken Regierung auf breiter Basis, die fiir
Sicherheit und Frieden sorgt, kann nach Lage der Dinge nur gewéhr-
leistet werden, wenn meine Freunde und ich die Mehrheit erhalten.
Die Risse in der CDU/CSU-Fiithrung disqualifizieren sie, in der nich-
sten Legislaturperiode die Fithrung zu ibernehmen.

Die CDU/CSU sucht heute, drei Tage vor der Wahl, einen Kanz-
lerkandidaten. Unser Volk aber wird sich am Sonntag entscheiden
miissen. Es ist die Entscheidung zwischen einem doppelten Ja und
einem doppelten Nein, zwischen dem Ja und Nein zu unserem gros-
sen Programm der nationalen Notwendigkeiten, mit dessen Hilfe wir
unseren Staat zu einer Heimstdtte fiir alle ausgestalten konnen. Am
kommenden Sonntag wird aber auch entschieden zwischen dem Ja
und Nein zur gemeinsamen Verantwortung in den Lebensfragen un-
seres Volkes.

Ich vertraue auf den Sinn fiir Anstand, fiir Fairness und fir
Selbstvertrauen in unsere eigene Zukunft. Gemeinsam wird es leich-
ter sein, fiir die Erhaltung des Friedens wirklich etwas zu tun. Ich
weiss, dass Millionen von Menschen dies genauso empfinden. Das
gilt gerade fiir die Stillen im Lande, die sich kopfschiittelnd abge-
wendet haben, weil ihr Vertrauen missbraucht worden ist. Ich hoffe,
dass jeder einzelne dieser Menschen an unsere Landsleute hinter dem
Stacheldraht denkt, die am Sonntag eine Wahl ohne Urne vor-
nehmen miissen.” Im freien Teil unseres Landes hat jeder wirklich
das Recht, zu entscheiden und zu bestimmen. Ich kann nur win-
schen, dass alle diese Menschen keine Furcht haben und ihrer in-
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neren Stimme folgen. Ich bin {iberzeugt, dass wir mit einer starken
neuen Regierung auf einer moglichst breiten Basis die vor uns lie-
genden Schwierigkeiten meistern werden.

Nr. 39
Hs. Notiz des Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Brandt
20. September 1961*

AdsD, WBA, A 6, 63 (alt).

I. Am Montag 18.9.[1961] war ich von 16[.00] — 17.00 [Uhr] in
der Godesberger Wohnung von B[undes]T[ags]-Prasident Dr. Gersten-
maier.

Ich legte ihm dar, weshalb es jetzt einer offenen Orientierung der
Parteivertreter durch den amtierenden Bundeskanzler bedarf und
schilderte ihm, was aussenpolitisch auf uns zukommt. Glersten-
maier] sagte, er sei iiber diese Dinge nur als Zeitungsleser orientiert.
Aber er bestreite nicht, dass sich ein Notstand ergeben konnte, der
iber die gemeinsame Beratung hinaus die gemeinsame Regie-
rungsverantwortung erforderlich machen wiirde.?

Es wurden die verschiedenen Moglichkeiten im Zusammenhang
mit der bevorstehenden Kanzlerwahl und Regierungsbildung
zwanglos erortert. Glerstenmaier] ging hierbei davon aus, dass Erhard
der Nachfolger Adenauers sein wiirde. Er selbst wiirde sich nur unter
ganz aussergewOhnlichen Umstdnden bereitfinden konnen, fiir die
Kanzlerschaft zur Verfiigung zu stehen.

2.  Am Dienstag 19.9.[1961] war ich vormittags — nach Verabre-
dung zwischen den Herren Bahr und Schmiickle — fiir eine gute halbe
Stunde bei F[ranz]-J[osef] Strauss in dessen Bonner Privatwohnung.

Ich appellierte an sein Wissen um den Ernst der auf uns zukom-
menden Belastungen und Entscheidungen. Thn selbst schien dabei
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besonders zu beschiftigen, dass die Souverdnitdt der Bundesrepublik
auf verteidigungspolitischem Gebiet eingeengt werden konnte.

Er bejahte vollinhaltlich den Vorschlag der Orientierung und
gemeinsamen Beratung. Hieraus sollte seiner Meinung nach etwas
Bestandiges werden.

Fiir den Fall eines noch klarer sichtbaren Notstandes wollte er
auch die Moglichkeit eines Allparteien-Kabinetts nicht ausschlies-
sen.’ Im {iibrigen sei iiber die Regierungsbildung noch nichts ent-
schieden. Er werde dem Kanzler im Laufe des Vormittags einige Vor-
schldge und bittere Wahrheiten namens der CSU iibermitteln.

Auf den Wahlkampf nahmen wir beide nur mit wenigen Sitzen
Bezug.

Str[auf] meinte, man miisse sich doch einmal eingehender un-
terhalten. Ob ich nicht einmal eine Einladung zum Essen bei ihm
annehmen wiirde. Ich lehnte dies nicht ab.

Er fragte, ob er meinen Vorschlag betr. Orientierung und ge-
meinsame Beratung als parteioffiziell betrachten und davon Ge-
brauch machen konne. Ich bejahte dies und fiigte hinzu, er konne
auch von der Tatsache der Unterhaltung mit mir Gebrauch machen.
<Br[andt]>*

Nr. 40

Schreiben des Regierenden Biirgermeisters von Berlin, Brandt,
an den stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Wehner

3. Januar 1962°*

AdsD, WBA, A 6, 33 (alt).

Lieber Herbert,
habe noch einmal Dank fiir Deinen Brief vom 17. Dezember [1961],
iber den ich mich — nicht nur wegen der Glickwiinsche zum Ge-
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burtstag — gefreut habe.” Meine guten Wiinsche zum neuen Jahr
mochte ich fiir Dich und die Deinen wiederholen.

Das Gesprach zwischen uns kann nun leider erst stattfinden,
wenn ich aus Tunesien zuriick sein werde. Ich werde mich nach der
Ruckkehr aus dem Urlaub melden, damit wir uns iiber Ort und Ter-
min verstindigen. Wahrscheinlich ist es am zweckmafiigsten, wenn
wir es mit meinem nichsten Aufenthalt in Bonn verbinden.

Heute mochte ich mich nur kurz zu folgenden Punkten dufiern:

1. Wie Du weifdt, hat sich hier ,senatsseitig” einiges verdn-
dert.?> Karl Schiller wird es als Wirtschaftssenator nicht leicht haben,
vor allem, da er bis auf weiteres auch keinen Senatsdirektor hat. Aber
ich bin iiberzeugt, daf} er uns wertvolle Energien zufiithren wird.
Heinrich Albertz hat sich, nach allem, was ich iibersehen kann, schon
in wenigen Tagen gut in sein neues Ressort eingearbeitet. Klaus
Schiitz sind Vorschufllorbeeren erspart geblieben. Das ist gar nicht so
schlecht, denn er kann nun beweisen, da die hier und da zum Aus-
druck gebrachte Skepsis nicht berechtigt ist. Ernst Stinderhauf als
neuer Chef der Senatskanzlei bringt nicht nur die Erfahrungen als
Reinickendorfer Stadtrat und als Senatsdirektor der Finanzverwal-
tung mit. Er ist ja auch ein alter Parteihase, der auf seine Weise mit-
helfen wird, meine verschiedenen Taitigkeiten verniinftig zu koor-
dinieren. Als neuen Personlichen Referenten haben wir uns fir
Assessor Staar entschieden, der mich wahrend der ganzen Deutsch-
landreise und wahrend des eigentlichen Wahlkampfes begleitet
hatte. — Ich halte es nebenbei gesagt fiir durchaus erwiinscht, wenn
sichtbar wird, dafl Genossen, die sich bewahrt haben, auch in der
Verwaltung vorankommen.

2. Was den Parteitag in Koln betrifft, bin ich selbstverstindlich
bereit, ein Referat zu iibernehmen, das etwas iiber die Stellung
Deutschlands in der heutigen Welt aussagt.* Ich bitte nur zu iiber-
legen, ob man den Rahmen nicht so setzen koénnte, dafl neben der
~Auflenpolitik® auch — hoffentlich fundierter als bisher — etwas zu
den vernachldssigten Gemeinschaftsaufgaben gesagt werden konnte.
Den Gedanken, ein besonderes Referat zur Lage und zu den Aufgaben
der jungen Generation vorzusehen, halte ich fiir sehr erwdgenswert.
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Wenn noch ein ,,Fachthema“ gefunden werden soll, sollte man tiber-
legen, ob wir nicht jemanden finden kénnen, der sich griindlich und
wirksam mit den Problemen der Volksgesundheit befafit.

3. Zur Frage der Parteispitze hatte ich vor Weihnachten in Pa-
ris ein Gesprach mit Fritz [Erler]. Ich hatte den Eindruck, daf er aus
durchaus nicht egoistischen Griinden fiir eine Konstellation ist, die
ihn mit ins Spiel bringt. Dies ist wohl im besonderen eine Sache, tiber
die wir noch einmal in aller Ruhe sprechen sollen.

4. Eine Beschlufifassung tiber den ,Planungsstab“ sollten wir
tatsdchlich aufschieben, bis wir den Parteitag hinter uns gebracht
haben.’ Ich habe Klaus Schiitz gebeten, inzwischen mit Alfred [Nau]
und Dir beziehungsweise Erich [Ollenhauer] zu sprechen, damit ei-
nige praktische Dinge anlaufen konnen. Es geht einmal darum, daf}
ich die hier noch immer reichhaltig anfallende Korrespondenz wei-
terhin bearbeiten lassen kann. Es geht zum anderen auch darum, daf}
man beginnen sollte, den einen oder anderen Auftrag zu vergeben,
der Planungsaufgaben betrifft und der einen in die Lage versetzen
wiirde, konkreter als bisher darzulegen, worum es eigentlich geht.
Ich weif nicht, ob schon zugunsten einer ,,Forschungsstelle“ beim PV
entschieden ist.° Es gibt hierzu auch Anregungen von [Ulrich]
Lohmar, die man priifen sollte. Er geht davon aus, daf gewisse Ver-
bindungen zu jiingeren nicht parteigebundenen Wissenschaftlern
besser unter der Firma der Fraktion gepflegt werden konnten. Mit
Werner Steltzer, der die Leitung unseres neuen Informationszen-
trums’ iibernommen hat, werde ich heute dariiber sprechen, wie wir
ihn und andere aus dem Kreis um Dr. Robinsohn verniinftig mit
unserer Arbeit verbinden kénnen.®! Aber es kommen ja noch viele
andere Dinge hinzu, so auch der gar nicht unwichtige Kontakt zur
Gruppe 47.°
Mit herzlichen Griifien
Dein
gez. Willy Brandt
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Nr. 41

Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Brandt
an den Vorsitzenden der SPD, Ollenhauer, den stellvertretenden
Vorsitzenden der SPD Wehner und den Schatzmeister der SPD,
Nau

4. Juni 1962

AdsD, WBA, A 6, 33 (alt).

Liebe Freunde,

im Anschluf an unsere kurze Unterhaltung am Mittwochnachmit-
tag, mochte ich gern darauf hinweisen, dass meine terminlichen
Verpflichtungen in Berlin — jedenfalls in den ndchsten Monaten —
den Vorrang haben miissen. Mein Auftreten in Westdeutschland
sollte unbeschadet der neuen Funktion® ,iiberparteilich“ sein, wo es
die Notwendigkeiten erfordern. Auslandsaufenthalte werden von mir
aus auf ein Minimum reduziert (bisher nur: Anfang Oktober, Harvard
Universitdt)’. Mein Sommerurlaub ist fiir Mitte Juli bis Mitte August
vorgesehen (wahrscheinlich Norwegen).

Im tbrigen mochte ich folgende Punkte festhalten:

1. Uber mein Biiro im Parteihaus werde ich bei nichster Gele-
genheit mit Alfred [Nau] sprechen.

Hierbei wird auch die Frage einer Sekretdrin, die das Biiro be-
treut, zu klaren sein.

Die Frage eines weiteren Mitarbeiters wird sich aus der Notwen-
digkeit ergeben, einen Sekretar fiir die in Aussicht genommene Pla-
nungsgruppe zu bestellen.

2. Das Biiro in der Miillerstrafle wird aufrechterhalten als Ber-
liner Biiro des PV und damit auch des in Berlin tdtigen stellver-
tretenden Parteivorsitzenden. Neben Jochen Holtz als Sekretdr ge-
horen diesem Biiro Jule Hammer (nebenberuflich) und Wolfgang
Miiller (auf Honorarbasis) an.

3. Ich werde meinen Personlichen Referenten Winfried Staar
— bei dem mein Terminplan gefiihrt wird — beauftragen, eine Verfah-
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rensregelung zu entwerfen, die das gute Zusammenwirken zwischen
den Bonner und Berliner Biiros und meinem Biiro im Rathaus ge-
wahrleistet. Dies gilt auch fiir die Unterrichtung des Berliner Lan-
desvorstandes sowie fiir den Kontakt zwischen meinem Pressechef
und der Presseabteilung des P.V.

4. Wegen der Sitzungen des Prdsidiums ist vorgesehen, dafl ich
—wenn nicht etwas Auflergewohnliches dazwischen kommt — jeden-
falls an jedem ersten Montag in Bonn bin, und zwar auch schon zu
Vorbesprechungen am Vormittag. Es ist vereinbart worden, daf} das
Prasidium einmal im Monat in Berlin tagt. Ich wiirde vorschlagen,
hierfiir jeden 3. Montag im Monat in Aussicht zu nehmen.

Klaus Schiitz sollte als mein Vertrauensmann fiir die Verbin-
dung mit der Arbeit des Prasidiums sorgen und in meiner Abwesen-
heit auch Gelegenheit haben, meine Vorschldge zu unterbreiten.

5. Von Wichtigkeit erscheint es mir, daf} wir uns kurzfristig
uber eine mogliche Reorganisation der Arbeit im Parteihaus ver-
stindigen. Wenn auch hieriiber erst in der zweiten Juliwoche naher
gesprochen werden sollte, ist es doch wichtig, daf schon einige Vor-
arbeiten geleistet werden, d. h.:

a) Herbert [Wehner] sollte die Gedanken zu Papier bringen, die
er Mittwochnachmittag skizziert hat.

b) Alfred [Nau] sollte nach einem Gutachter bzw. einer Firma
Ausschau halten, die wir damit beauftragen konnten, wie wir un-
seren ,Betrieb“ den heutigen Gegebenheiten entsprechend so effektiv
wie moglich gestalten kénnen.

6. Ich mochte die schon vor Monaten erorterte Planungs-
gruppe’ bilden und darf Euer Einverstindnis voraussetzen, daf ich
hieriiber in der nichsten Prasidiumssitzung meine Vorstellungen vor-
trage. Im einzelnen mochte ich heute auf folgende Punkte hinweisen:

a) Wir waren uns dariiber einig, daf} die Planungsgruppe keine
Entscheidungskorperschaft ist, sondern ein Organ, mit dessen Hilfe
einer der beiden stellv.[ertretenden] Vorsitzenden — vor allem lang-
fristige — Entscheidungen des PV vorzubereiten hilft.

b) Wir waren uns weiter dariiber einig, daff — neben mir —
Herbert [Wehner] der Planungsgruppe angehort. Ich wiirde im iibri-
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gen davon ausgehen, daf} der Vorsitzende und der Schatzmeister vor
jeder Zusammenkunft der Gruppe unterrichtet werden und sie ent-
scheiden, ob sie selbst teilnehmen wollen.

c) Wegen der Verzahnung mit der Arbeit der Fraktion wiirde
ich die regelmafige Mitarbeit von Fritz Erler (eventuell zu vertreten
durch Karl Mommer) fiir erwiinscht halten.

d) Objektiv erwiinscht wire die Mitarbeit von je einem Ge-
nossen fiir die Arbeitsgebiete: Linder, Gemeinden, Gewerkschaften.
Es ist jedoch nicht erforderlich, daf hierfiir sofort eine Losung ge-
funden wird. Wir kénnen uns auch mit der Methode des Hinzu-
ziehens von Fall zu Fall begniigen, die ohnehin auf anderen Gebieten
wird angewendet werden miissen.

e) Der Planungsgruppe sollten weiter angehoren:
der zu bestellende Sekretdr der Planungsgruppe,

Klaus Schiitz,

Karl Garbe,

der verantwortliche Mitarbeiter des Grundlagenreferats, nachdem
auf diesem Gebiete die entsprechenden Erfahrungen vorliegen,

ein Vertreter des Godesberger Instituts,

ein noch zu bestimmender Mitarbeiter auf dem Gebiet der Pub-
lizistik.

f) Fir die sekretariatsmafliige Betreuung der Planungsgruppe
habe ich bisher keinen personellen Vorschlag. Es sollte vielleicht
noch einmal gepriift werden, ob hierfiir Herm[ann] Bortfeldt, den ich
leider nicht ndher kenne, in Betracht kame.

g) Ich wiirde in Aussicht nehmen, daff die Planungsgruppe
zweimal im Monat zusammentritt, am besten am Freitag. (In mei-
nem Terminplan sind der 1. und 3. Freitag fiir Verpflichtungen au-
Rerhalb Berlins reserviert.)

7. Der Vorschlag Waldemars [von Knoeringen] bzw. der Auf-
trag des Stuttgarter Parteitages,* ein wissenschaftliches Biiro zu er-
richten, sollte wie folgt verwirklicht werden:

a) beim PV wird ein Referat fiir Gruppenarbeit, dabei insbe-
sondere fiir die Beibringung der fiir unsere Arbeit erforderlichen
wissenschaftlichen Unterlagen, eingerichtet.”> Fiir dieses Referat
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konnte Gen[osse] Helfer in Betracht kommen, falls er nicht durch
seine kulturpolitischen Arbeiten in Anspruch genommen bleibt. Au-
ferdem sollte eine Form gefunden werden, Ulrich Lohmar fest in
diese Tatigkeit einzubinden.

b) es werden die erforderlichen Absprachen getroffen, um die
Moglichkeiten der [Friedrich-]JEbert-Stiftung in vollem Umfang nutz-
bar zu machen.

c¢) es werden die erforderlichen Kontakte zu Instituten und
Einzelwissenschaftlern organisiert und hierfiir entsprechende Mittel
zur Verfiigung gestellt. (Hierbei ist auch eine Besprechung mit Dr.
Robinsohn erforderlich, um die Mdglichkeiten des durch ihn betreu-
ten Klubs zu erliutern.)®

d) das Grundlagen-Referat steht auch der Bildungsarbeit zur
Verfiigung, die als eine wichtige Sache der Organisation zu be-
trachten ist.

e) statt des Beirats konnte ein geeignet zusammengesetzter
Ausschuf fiir Bildungsarbeit eingesetzt werden, der auch die ihm ge-
boten erscheinenden Empfehlungen fiir Auftrage an das Grundlagen-
Referat aussprechen kann.

8. Im Parteihaus wird eine den Erfordernissen unserer Arbeit
entsprechende Handbibliothek eingerichtet. Hierzu wird der ge-
eignete Bestand der bisherigen Bibliothek eingebracht.

Im iibrigen wird mit der Ebert-Stiftung ein Vertrag geschlossen,
der das Archivmaterial der Partei in deren Hande bringt — unter der
Voraussetzung, daf} in geeigneten Raumlichkeiten die Gewdhr fach-
licher Betreuung ebenso gewdhrleistet ist wie die Moglichkeit wis-
senschaftlicher Arbeit.”

Mit freundlichen Griien
W/illy] B[randt]
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Nr. 42

Aus dem Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD
Brandt an den Vorsitzenden des Landesverbandes der SPD
Bayern, von Knoeringen

8. Juni 1962

AdsD, WBA, A 6, 33 (alt).

Lieber Waldemar,

in KéIn hat sich leider keine Moglichkeit ergeben, nach dem Ab-
schluf} des Parteitages noch miteinander zu sprechen.' Ich glaube, es
war im ganzen kein schlechter Parteitag, und ich bin sehr froh dar-
iber, daf sich Dein Ausscheiden aus der Gruppe der Vorsitzenden
beziehungsweise mein Einriicken in Deine Stelle in so erfreulichen
Formen abgespielt hat.” Du wirst ja selbst gespiirt haben, wie sehr Du
das Ohr des Parteitages hattest und welch gute Gefithle unserer
Freunde Dich begleiteten.

Wegen der Fragen, die Dich im besonderen Mafie interessieren
und iber die wir gemeinsam mit [Hans-[Jochen Vogel und Klaus
Schiitz gesprochen haben, werde ich am kommenden Montag in
Bonn Unterhaltungen fithren. Ich glaube, daff wir um eine grund-
legende Reorganisation des Parteihauses nicht herumkommen. Ne-
ben der Planungsgruppe,’ fiir die ich verantwortlich zeichnen werde
und die sich weniger mit taktischen als mit strategischen Fragen zu
befassen haben wird, sollten wir als nichsten Schritt ein Grund-
lagenreferat bilden,* das praktisch die Aufgaben eines wissenschaft-
lichen Biiros erfillt beziehungsweise diese vorbereitet. Fiir dieses
Referat kime wohl unser Freund [Klaus] Helfer in Betracht, falls er
nicht tiberwiegend durch seine kulturpolitischen Arbeiten in An-
spruch genommen bleibt. Ich denke, es 143t sich eine Form finden,
Ulrich Lohmar fest in diese Tdtigkeit einzugliedern. Sodann sind jene
Absprachen zu treffen, die uns einmal die Moglichkeiten der [Fried-
rich-]Ebert-Stiftung nutzbar machen und die Arbeitskontakte zu an-
deren Instituten und Einzelwissenschaftlern garantieren.
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Das Grundlagenreferat, das in der Planungsgruppe vertreten sein
muf, sollte andererseits auch der Bildungsarbeit zur Verfiigung ste-
hen. Statt des empfohlenen Beirats scheinen die beiden anderen Vor-
sitzenden und Alfred Nau eher einen geeignet zusammengesetzten,
nicht allzu groflen Ausschuf} fiir die Bildungsarbeit anzustreben, der
auch die ihm geboten erscheinenden Empfehlungen fiir Auftrage an
das Grundlagenreferat aussprechen kann.

Ganz egal ob Beirat oder Ausschuf, halte ich es fiir dringend ge-
boten, dafl Du an dieser Arbeit mafigebend beteiligt bleibst; dazu hast
Du ja auch Dein Einverstdndnis erkldrt. Dariiber hinaus wire ich na-
tlrlich auerordentlich dankbar, wenn ich auch fiir die strategischen
Uberlegungen der Planungsgruppe auf Deine Mitarbeit rechnen
konnte. Vielleicht 1df3t du mich gelegentlich wissen, ob Du das fiir
moglich haltst. Ich ware durchaus mit einer Form einverstanden, die
Dich terminlich nicht zu stark in Anspruch nimmt.’

[..]

Mit herzlichen Griien
Dein

(Willy Brandt)

Nr. 43

Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Brandt
an den Mitarbeiter des SPD-Parteivorstands Bortfeldt

7. Juli 1962

AdsD, WBA, A 6, 34 (alt).

Lieber Hermann Bortfeldt!

Wir haben ja am Montag nur sehr kurz miteinander sprechen kon-
nen. Aber ich hore, dafi es inzwischen ein Gesprach mit Klaus Schiitz,
Karl Garbe und Heinz Castrup gegeben hat und daff Du daraufhin
einige der von Dir zu betreuenden Aufgaben skizzieren wirst.
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Von mir aus mochte ich die Ergebnisse einer Besprechung fest-
halten, die am Mittag des 2. Juli[1962] stattgefunden hat und an der die
drei Vorsitzenden, Alfred Nau, Fritz Erler, [Klaus] Schiitz und [Karl]]
Garbe teilnahmen. Ich habe dort darauf hingewiesen, daf} jedenfalls
folgende Dinge rasch angepackt bzw. weitergefithrt werden miissen:

I. a) Zusammenfassung vorliegender Untersuchungen {iiber
die Bundestagswahl, gegebenenfalls durch einige zusitzliche Ar-
beiten zu ergdnzen <, auch betr. NRW>." Jedenfalls muf} dieses Mate-
rial im Laufe des Herbstes fertig sein.

b) Anfang nidchsten Jahres miissen die Ergebnisse der Land-
tagswahlen® ausgewertet und mit den Untersuchungen tiber die Bun-
destagswahl auf einen Nenner gebracht werden. Praktisch handelt es
sich dabei um die Planungsgrundlagen fiir 1965.

2. Wir miissen in den ndchsten Monaten intensiv daran ar-
beiten, daR die vier in meinem Kolner Referat behandelten Gemein-
schaftsaufgaben? so sehr wie moglich konkretisiert werden.

a) Mit Klaus Helfer besprechen, wann jenes Gebiet bearbeitet
sein wird, das unter dem Arbeitstitel Z II* 1duft.

b) Fir das Thema ,Alter sollte ein Schwerpunkt auf jener
Konferenz gebildet werden, die im Oktober anldfllich des Berlin-
Treffens® durchgefithrt wird.

c¢) Das Thema ,,Gesundheit® muff mit dem neu zu bildenden
Fachausschufl durchgeackert werden. Inzwischen konnte man viel-
leicht jemanden ansetzen, der uns iiber den neuesten Stand in der
Krebsforschung und der Mittel gegen den Herzinfarkt unterrichtet.

d) Ein oder zwei geeignete Mitarbeiter sollten angesetzt wer-
den, um das zum Teil ausgezeichnete Material zusammenzutragen
und fiir unsere Zwecke auszuwerten, das beim Deutschen Stddtetag
und beim Deutschen Gemeindetag vorhanden ist. Als Thema muf}
klar werden, was fiir den einzelnen Menschen von der Stadterneue-
rung abhdngt.

3. Mit unseren Wirtschaftlern mufl gesprochen werden, wie
wir wirksam in die Debatte iiber Lohne und Preise einsteigen kon-
nen, wie Herbert Wehner meint: unter besonderer Beriicksichtigung
der Interessen des Sparers.
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4. fuge ich hier hinzu, wenn auch in der Besprechung am
2. [Juli 1962] nicht ausfiihrlich erwdhnt: ich bereite fiir Anfang Okto-
ber zwei Vorlesungen an der Harvard Universitdt vor, die im un-
mittelbaren Anschluff daran in Amerika und in Deutschland als
kleines Buch veréffentlicht werden.® Darin sollen Fragen der Koexis-
tenz und einer wirksamen Zusammenarbeit innerhalb der nicht-
kommunistischen Welt behandelt werden. Wenn es gelingt, das
Thema in den Griff zu bekommen, wiirden wir also hierdurch einen
Beitrag fiir unsere auflenpolitische Meinungsbildung zur Verfiigung
haben.

Uber personliche Fragen miissen wir nach dem Urlaub einge-
hend sprechen. Heute nur folgende Hinweise: Carlo [Schmid] sollte so
stark wie moglich beteiligt werden, insbesondere auch dadurch, daf}
ihm Ausarbeitungen zur Begutachtung vorgelegt werden. Dies sollte
auch auf den betreffenden Fachgebieten fiir Deist, Moller, <Wal-
demar v[on] K[noeringen],>” Helmut Schmidt und andere PV-Mit-
glieder gelten.

Die Mitarbeit von [Ulrich] Lohmar ist wichtig. Méglicherweise
ubernimmt er den Vorsitz eines Fachausschusses ,,Wissenschaft und
Politik®“. Dann konnte er dariiber hinaus einen weiteren Kreis von
Nahestehenden betreuen, wozu es ja im vergangenen Jahr wichtige
Ansitze gegeben hat.

Fritz Erler hilt die moglichst rasche Mitarbeit von Fritz Schifer
fiir erwiinscht. Das hdtte den Vorteil, daff damit auch ein gewisser
Kontakt zu den Lindern hergestellt wire, denn Schéfer kitmmert sich
jaauch um die Koordinierung unserer Bundes- und Landespolitik.

Werner Steltzer, der mir im vorigen Jahr sehr geholfen hatte,
und der jetzt unser Informationszentrum in Berlin leitet, sollte
fiir Einzelaufgaben herangezogen werden. Das gilt auch fiir Klaus
Voigdt, der jetzt bei der ,Deutschen Welle“ ist. Klaus von Dohnanyi
in Miinchen hat seine Mitarbeit angeboten. Wir sollten darauf zu-
riickgreifen, was allerdings wegen gewisser Spannungen zwischen
den Godesbergern® und Dohnanyi nicht ganz einfach ist.

Zur Mitarbeit angeboten hat sich Edzard Reuter, der Justitiar bei
der UFA war und jetzt Geschiftsfithrer jener Fernsehproduktions-
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gesellschaft in Miinchen ist, die wohl in erster Linie durch Bertels-
mann getragen wird. Wir miissen dariiber sprechen, wie wir Rleuter]
vielleicht fiir Sonderaufgaben heranziehen konnen.

Wichtig ist natiirlich auch im Hause eine gute Zusammenarbeit
mit Klaus Helfer, dem das Grundlagen-Referat anvertraut werden wird.
Mit den besten Griifien
(Willy Brandt)

Nr. 44

Hs. Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD
Brandt an den Vorsitzenden der SPD, Ollenhauer

25. Juli 1962

AdsD, NL Ollenhauer, Mappe 254.

Lieber Erich,

wir sind schon anderthalb Wochen in der Einsamkeit der norwegi-
schen Berge. Es ist wirklich grossartig und sehr erholsam. Mit dem
Wetter haben wir bisher auch Gliick gehabt. Die Gedanken sind al-
lerdings immer wieder in Berlin (von wo ich regelmadssig hore) und
auch in Bonn.

Von Genf ist, was unsere Fragen angeht, sicherlich auch diesmal
kein Fortschritt zu erwarten.” Ich furchte, wir miussen uns darauf
einstellen, dass es im weiteren Verlauf des Jahres doch zu dem Sepa-
ratvertrag’ kommen konnte — vielleicht bei Ausklammerung der
»~Westberlin-Frage*“.

Ich arbeite hier etwas an den Vorlesungen iiber Fragen der Ko-
existenz, zu denen mich die Harvard-Universitat fiir Anfang Oktober
eingeladen hat.> Ausserdem mache ich mir Notizen fiir die Pla-
nungsarbeiten,* die ich tibernommen habe und mit denen wir im
Herbst — moglichst ohne Publizitdt — vorankommen miissen.
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Es ergibt sich aber auch unabhingig von den langfristigen Auf-
gaben die Notwendigkeit einer Reihe von Initiativen. Im Regie-
rungslager gehen die Dinge sehr durcheinander, und wir haben eine
grosse Chance, uns als stabilisierende, gestaltende und vorwartsdrin-
gende Kraft der deutschen Politik zu bewdhren. Ich hoffe, dass wir im
kleinen Kreis moglichst bald nach dem Urlaub zu einem ruhigen Ge-
sprdch iiber diese Fragen kommen kénnen.Von grosser Bedeutung wird
dann auch die gemeinsame Sitzung mit dem Fraktionsvorstand sein.

Du weisst, wie sehr mir daran liegt, dass wir die uns gestellten Auf-
gaben in vertrauensvoller Zusammenarbeit und ohne unnétigen Rei-
bungsverlust anpacken. Leider kann ich ja wegen meiner starken Berli-
ner Inanspruchnahme nicht so intensiv mitarbeiten, wie ich es mochte,
aber im Rahmen der Moglichkeiten werde ich immer mitwirken.

Hoffentlich kommst Du dort zur Erholung! Ich werde — wenn
nicht noch etwas dazwischen kommt —am 12.8.[1962] wieder in Berlin
sein. Spatestens am 19.8.[1962] werden wir uns in Hannover sehen.>
Dir und Martha [Ollenhauer] herzliche Griisse und alle guten Ferien-
winsche, auch von Rut
Dein
Willy
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Nr. 45

Hs. Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD
Brandt an den stellvertretenden Vorsitzenden der SPD-
Bundestagfraktion Erler

28. Juli 1962

AdsD, NL Erler, Mappe 67 A.

Lieber Fritz,

Uber Deine Rede zum 20. Juli [1944]" habe ich soviel Gutes gehort,
dass ich Dir dafiir auch von hier aus noch einmal Dank sagen
mochte.

Ich bin nun schon zwei Wochen hier in der sonnenreichen und
erholsamen Einsamkeit der norwegischen Berge. Die Gedanken sind
aber nattirlich immer wieder in Berlin und — was bleibt einem an-
deres ibrig? — auch in Bonn.

Alfred Nau hat mir Dein und Jaegers Buch geschickt.> Ich habe
Deinen Beitrag, der das Sicherheits-Thema ja berechtigterweise sehr
breit angeht, aufmerksam gelesen und finde, es ist eine wirksame
Prasentation. Mir will scheinen, Veroffentlichungen dieser Art miis-
sen nicht nur an einen Kreis von Meinungstriagern geschickt werden,
sondern sie miissen auch an einen geeignet ausgewdhlten Kreis in-
nerhalb der Partei gehen. Wenn wir hier die entsprechende Technik
entwickeln, konnen wir rationelle Bildungsarbeit betreiben, ohne
dass uns das viel kostet.

Von grosser Bedeutung wird die gemeinsame Sitzung von PV
und FV sein,? die wir nach dem Urlaub durchfithren wollen. Auf dem
Hintergrund des Bonner Durcheinanders haben wir eine grosse
Chance, uns als die stabilisierende, gestaltende und der Zukunft zu-
gewandte Kraft in der deutschen Politik zu bewdhren. Aber dazu
werden wir manches systematisieren und mit mehr Inhalt erfiillen
miissen, was reichlich schablonenhaft als ,neuer Stil“ bezeichnet
worden ist. Wir werden ja durch die Planungsarbeit gezwungen sein,
uns hiermit sehr eingehend zu befassen. Von Dir wird es zu einem
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grossen Teil abhdngen, wie die Fraktion ihre Krafte einsetzt. Von der
zweiten Hilfte dieses Jahres kann schon viel abhdngen.

Noch zwei besondere Dinge:

a) Kannst Du mithelfen, dass Carlos [Schmid] Misstrauen und
Unzufriedenheit tiberwunden werden? Ich werde ihm an seinen Fe-
rienort schreiben.*

b) Ginter Klein wird dieser Tage aus dem Krankenhaus ent-
lassen worden sein. Er wird mit seinen Kraften haushalten missen,
aber wir miissen ihm das Gefiihl geben, dass er in der Fraktion ge-
braucht wird. Kannst Du ihm ein paar Zeilen schreiben und ihm in
Aussicht stellen, dass Du nach dem Urlaub mit ihm sprechen wirst,
bzw. wir gemeinsam? Er hat mir das Leben nicht leicht gemacht, aber
er hat doch auch seine Qualititen, und ausserdem sollten wir versu-
chen, alte Freundschaften nicht verkiimmern zu lassen.

Mit herzlichen Griissen und guten Urlaubswiinschen Dir und Deiner
Familie, auch von Rut

Dein

Willy Brandt

Nr. 46

Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Brandt
an den stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Wehner

25. Oktober 1962"

AdsD, WBA, A 6, 33.

Lieber Herbert,

die peinliche Panne® am vergangenen Sonntag hat bei mir einen
Schatten auf die Berlin-Woche? geworfen. Auch der Besuch der
Schluffkundgebung war eine Enttduschung und kein Ruhmesblatt in
der Berliner Partei. Ich habe darum gebeten, daf die Techniker eine
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14 .
Willy Brandt als Redner beim Berlin-Treffen der SPD im Oktober 1962

schriftliche Erkldrung iiber die Fehlschaltung zu Beginn der Veran-
staltung geben.

Insgesamt war die Woche zweifellos ein Erfolg, der sich hier fiir
uns und ganz gewify auch fiir die Gesamtpartei giinstig auswirken
wird. Mit dem bisherigen Presseecho konnen wir durchaus zufrieden
sein. Ich mochte Dir meinen besonderen Dank dafiir sagen, dafl Du
das Berlin-Treffen so wirksam gefordert hast.

Bei dem Tischgesprach am Sonntag bezog sich Dein Groll auf ei-
nige Punkte, die mir unverstindlich sind. Was die Wahl in K6ln an-
geht,* so kann ich natiirlich nicht fiir jeden einzelnen der Berliner die
Hand ins Feuer legen. Aber der Eindruck, den du wiedergabst, ist
ganz bestimmt falsch. Hieriiber und iiber anderes miissen wir mit-
einander reden, sobald sich dazu die Moglichkeit ergibt.

Fiir die Klausurtagung hat mein Biiro einen Termin mit Alfred
[Nau] vereinbart,’ der hoffentlich auch den anderen pafit. Dabei kann
man natirlich auch, wie Erich [Ollenhauer] mir andeutete, iiber
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»Biro Brandt“ und ,Berater Brandts“ sprechen. Aber im wesentlichen
geht es doch wohl um wichtigere Probleme. Das ,,Biiro Brandt“ kann
nur als Berliner Biiro des PV verstanden werden und muf} noch besser
als bisher mit der Arbeit des Landesverbandes koordiniert werden.
Das Gerede um die ,Berater ist vom Gegner in die Debatte gebracht
worden. Hier kann Klarheit nur geschaffen werden, wenn man sich
an den Adressaten selbst hdlt und wenn gleichzeitig klargestellt wird,
zu welchen Sachpunkten er sich moglicherweise durch unzweck-
mafiige Ratschldge hat beeinflussen lassen.

Ich hatte mit Hermann Bortfeldt vereinbart, (Staar hat inzwi-
schen auch wegen eines Termins mit ihm gesprochen) daf} wir noch
im November ein griindliches Gesprdch iiber die anlaufenden Pla-
nungsarbeiten haben sollten. Das konnte auch eine niitzliche Vorbe-
reitung der Klausurtagung sein.

Die DGB-Entscheidung vom Mittwoch® mit den unerfreulichen
Begleiterscheinungen kann uns noch schwer zu schaffen machen.
Ich mochte die Dinge nicht dramatisieren. Aber es wird doch wohl
nicht zu vermeiden sein, daf} wir unseren eigenen Standpunkt so klar
wie moglich herausstellen, um dadurch Schaden fiir die gemeinsame
Sache abzuwenden.

Es hat wenig Sinn, daf} ich mich zu den Dingen in der Welt du-
fRere. Man hat mich wissen lassen, wozu es ja keiner besonderen
Fantasie bedarf, dafl wir auf Riickwirkungen vorbereitet sein miissen.
Herzliche Griifie
Dein
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Nr. 47

Hs. Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD
Brandt an den Vorsitzenden der SPD, Ollenhauer

30. November 1962

AdsD, NL Ollenhauer, Mappe 254.

Lieber Erich,
es ist wohl besser, wenn ich heute noch liegen bleibe. Seit drei Tagen
schlafe ich den grossten Teil der Zeit.

Sage bitte den Freunden, die zur PV-Sitzung da sind, einen scho-
nen Gruss." Morgen frith mochte ich vorbei kommen. Ich habe
Heinrich Albertz gebeten, den Bericht zu geben. (Ein Bericht dariiber
muss, wegen der Berliner Sonntagszeitungen, bis 11 Uhr raus)

Vielleicht kénnen wir dann morgen vormittag anschliessend an
die Sitzung noch im kleineren Kreis miteinander reden.

In der kommenden Woche will ich alle iiberfliissigen Termine
streichen. Aber ich hoffe, dass ich jedenfalls zur Klausur-Tagung®
werde kommen konnen.

Wegen der Forderung nach Neuwahlen wiirde ich Vorsicht
empfehlen. Dann ware schon erwdgenswerter, eine eigene Initiative
in Bezug auf Wahl eines neuen Kanzlers zu empfehlen, z.B. Eugen
Gerstenmaier, und zwar mit ausdriicklicher Betonung, dass eine sol-
che Initiative nicht mit dem Anspruch auf Regierungsbeteiligung
gekoppelt zu sein brauchte.

Alfred [Nau] wollte heute mittag tiber die Wirtschafts-Unter-
suchung sprechen. Ich glaube, wir sollten so disponieren, dass hieraus
ab Mitte 1963 ein zusdtzliches innenpolitisches Thema werden kann.

Dieser Tage war ein indischer Sozialist® bei mir. Frage: konnen
wir etwas tun, um eine nicht nur regierungs-offizielle Hilfsaktion fiir
Indien einzuleiten zu helfen? Die Wirkung kénnte betrdchtlich sein.
Herzliche Griisse!

Dein
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Nr. 48

Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Brandt
an den Sozialwissenschaftler Sternberg

3. Dezember 1962

AdsD, NL Sternberg.

Lieber Fritz,

ich wende mich heute in einer etwas eigenartigen Sache an Dich. Es
handelt sich um eine unliebsame gerichtliche Auseinandersetzun-
gen, die dem Wahlkampf des vorigen Jahres gefolgt sind." In den
Prozessen, die gegen so unappetitliche Figuren wie Kapfinger und
Frederik gefithrt werden, spielt auch die Behauptung eine Rolle, un-
sere bzw. meine Haltung zur Volksfront-Frage und zu den Einheits-
bestrebungen in den dreifliger Jahren stellten den Beweis dafiir dar,
daR ich damals ,Kommunist“ gewesen sei — wobei natiirlich immer
eine Identifizierung mit der sowjetischen Politik unterstellt wird.

Es wire sehr nett, wenn Du Dir die Mithe machen und mir den
Gefallen tun wiirdest, in den nachsten Tagen einmal aus Deiner Sicht
zu Papier zu bringen (nicht mehr als eine Schreibmaschinenseite),
worum es sich bei unseren damaligen Debatten wirklich gehandelt
hat.> Natiirlich kann ich fiir mich weder in Anspruch nehmen, daf
ich ,immer recht gehabt“ noch dafl sich meine Auffassungen nicht
gewandelt hdtten. Aber ich kann wohl guten Gewissens sagen, daf}
ich schon in den dreiffiger Jahren — wie auch wahrend des Krieges
und nach dem Kriege — von den Kommunisten heftig angegriffen
worden bin.

Mit bestem Dank im voraus und mit freundlichen Griiflen
Dein
<Willy Brandt>?
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Nr. 49

Rede des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Brandt
zum hundertjihrigen Bestehen der SPD

31. Mai 1963’

Sopade-Rednerdienst 6/1963, S. 1—9.

Sozialdemokratie
auf dem Weg nach vorn

Wir haben uns versammelt, um der Tatsache zu gedenken, dafl die
Sozialdemokratische Partei Deutschlands in diesem Jahr ihren 100.
Geburtstag feiert. Hundert Jahre — das ist eine lange Zeit. Deutsche
Politik bedeutet in der Zeitspanne zwischen 1863 und 1963 hiufig
genug, die Briicken hinter sich abzubrechen, ohne gleichzeitig eine
tragfihige Verbindung zur Zukunft aufzubauen. So gesehen ist eine
100jdhrige politische Gemeinschaft etwas auflergewohnliches, ja
einmaliges in unserer Geschichte.

Nicht nur der ist modern in unserer modernen Zeit, der keinen
historischen Ballast abzuwerfen braucht, weil er keinen besitzt. Die
formelhafte Beschworung der Vergangenheit allein wird allerdings
dem geschichtlichen Zusammenhang auch nicht gerecht. Man muf}
eine Vergangenheit haben, um aus dieser Vergangenheit fiir die Zu-
kunft lernen zu kénnen.

Das ist der tiefe Sinn unserer Veranstaltungen zum 100jdh-
rigen Bestehen der SPD. Wir kommen nicht zusammen, um uns
gegenseitig auf die Schultern zu klopfen und uns zu bestdtigen, wie
gut wir sind, nur weil wir einer traditionsreichen politischen Ge-
meinschaft angehéren. Wir kommen zusammen, weil wir gemein-
sam nachdenken wollen, was diese Tatsache fiir unser politisches
Wirken in der Gegenwart und fiir die Zukunft unseres Volkes be-
deutet.
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Volk und Sozialdemokratie — unteilbare Einheit

Ich sehe meine Aufgabe nicht darin, hier ein liickenloses Bild von der
100jahrigen, dramatischen und erregenden Geschichte unserer Partei
zu entwerfen. Das geschieht in diesen Tagen relativ ausfithrlich und
hdufig auch eindrucksvoll in den Ilustrierten, im Rundfunk und im
Fernsehen. Ich begriife diese Tatsache. Sie ist ein Zeichen dafiir, daf}
wesentliche Teile der deutschen Offentlichkeit gelernt haben, die
Geschichte der deutschen Sozialdemokratie als einen wesentlichen
Teil der Geschichte des deutschen Volkes zu begreifen. Das deutsche
Volk und seine Sozialdemokraten sind eine unteilbare Einheit. Beide
gehoren zusammen. Beide miissen zusammen gesehen werden.

Schumacher und Adenauer haben beide die jiingste deutsche
Geschichte gepragt. Und vor 50 Jahren, beim Tode August Bebels, er-
zahlte Friedrich Naumann, er habe lange Zeit in seinem Zimmer die
Bilder von Bismarck und Bebel nebeneinander hidngen gehabt. In ih-
nen habe ,gegensitzlich und doch zusammengehorig® die deutsche
Reichsgriinderzeit gelebt.

August Bebel gehorte zur zweiten Generation der deutschen So-
zialdemokraten. Geboren im Deutschland der biirgerlichen Revolu-
tion, gereift unter den Drangsalierungen des Sozialistengesetzes, ge-
storben am Vorabend des ersten Weltkrieges, gab er den deutschen
Arbeitern politisches Profil und organisatorische Einheit und fithrte
sie durch die harten Jahre der Verfolgungen zu groRen Wahlerfolgen.
Sein Freund und Mitkdmpfer Wilhelm Liebknecht formulierte im
Leipziger Hochverratsprozef aus dem Jahre 1872 die strategische
Grundhaltung der damaligen Sozialdemokratie, als er den Prdsiden-
ten des Gerichts mit den klassischen Worten konterte:

,unsere Partei ist keine Partei der Putsche, keine Partei, die Kra-
walle und Verschworungen auf ihre Fahne geschrieben hat. Die Frage
der Gewalt ist bis <heute>? immer nur durch unsere Gegner gestellt
worden, nicht durch uns. Wir wollen die Majoritdt der Bevolkerung
fiir unsere Ansichten durch Propaganda gewinnen.*?

Propaganda, Werbung, Uberzeugung — dazu bedarf es der Mei-
nungsfreiheit, der Versammlungsfreiheit, der politischen Demo-
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kratie. Dazu bedarf es aber auch des Selbstbewufitseins jener, die
werben und iiberzeugen wollen.

Ferdinand Lassalles Forderungen

Niemand hat dies klarer gesehen als Ferdinand Lassalle, von dem das
stolze Wort stammt, der Arbeiter Sache sei die Sache der gesamten
Menschheit. Lassalle wufite vor 100 Jahren recht genau, daf drei
Dinge zusammengehorten, wenn die breiten Schichten unseres Vol-
kes die doppelten Fesseln ihrer Ausbeutung und ihrer Unmiindigkeit
abwerfen wollten: Die Uberwindung proletarischer Lebensbedin-
gungen, eine allgemeine Demokratisierung des Staates und eine ge-
sellschaftliche Mitverantwortung fiir die moderne industrielle Pro-
duktion.

Die Forderung nach dem allgemeinen, freien Wahlrecht steht
am Beginn sozialdemokratischen Wirkens in unserem Land. Fabrik-
arbeiter und Handwerksmeister, freiheitliche Biirger und Manner des
geistigen Deutschland fanden einander im Ringen um die Demo-
kratie. Aber wahrend die demokratische Ordnung fritheren Ge-
nerationen noch als Mittel zum Zweck erschienen sein mag, ist sie
uns nach bitteren Erfahrungen zum Eigenwert geworden. Sie ist uns
nicht nur Plattform, sondern Lebensform.

Ferdinand Lassalle reprdsentiert die erste Generation der deut-
schen Sozialdemokraten. Er war geboren im Deutschland reak-
tiondrer Kleinstaaterei. Er reifte in den Zeiten der Revolution von
1848 und starb in der Griindungszeit der ersten Sozialistischen In-
ternationale. Er gab den deutschen Arbeitern Mut und Selbst-
vertrauen, sich zu organisieren und als politische Kraft in die Arena
der Geschichte zu treten. Der Organisation gab er ein konkretes Pro-
gramm, um innerhalb der bestehenden Wirklichkeit wirksam zu
werden und sie neu gestalten zu helfen.

Karl Marx, als dessen Schiiler Lassalle sich bezeichnete, hat mit
seinen theoretischen Schriften weit iiber die erste Generation hin-
ausgewirkt. Er ist vielfach mifliverstanden und schrecklich miR-
braucht worden. Er hat auch schwer geirrt. Aber nur Ignoranten

291 Rede zum hundertjdhrigen Bestehen der SPD, 31. Mai 1963



konnen leugnen, dafl diese ungewohnliche geistige Kapazitit von
einer starken sittlichen Idee beherrscht war und erfiillt von leiden-
schaftlichem Gerechtigkeitsgefiihl.

Sozialdemokratie nicht auf Marx eingeschworen

Die deutsche Sozialdemokratie ist nicht auf Marx eingeschworen. Sie
ist auch keine Ersatzkirche dieser oder jener Prigung. Aber sie hat
den ganzen Strom sozialistischen Denkens, unendlich viel ehrliches
Ringen und Streben in sich aufgenommen und verarbeitet. Sie fithrt
Menschen zusammen, die unterschiedliche Bekenntnisse haben mo-
gen, die aber aus gemeinsamer Verantwortung politisch handeln
wollen. Die gemeinsam tun wollen, was fiir die Fortentwicklung un-
seres Volkes notwendig ist. Es war die Gemeinschaft, die man schon
damals vor 100 Jahren wollte, auch wenn man es nicht so nannte.
Was seitdem deutsche Sozialdemokraten gedacht und getan haben,
war letzten Endes allein auf dieses Ziel gerichtet: Die Gemeinschaft
der Menschen, der Biirger unseres Staates und dann auch der Volker
zu verwirklichen.

Schon die ersten beiden Generationen haben viel erreicht, um
die materielle Not und die Rechtlosigkeit der Mehrheit unseres Vol-
kes tiberwinden zu helfen. Dazu bedurfte es der Abgrenzung vom
konservativen Beharrungsvermégen und von liberalistischer Unter-
schdtzung dessen, was im Interesse der Gemeinschaft jeweils not-
wendig war. Inzwischen hat die deutsche Sozialdemokratie natiirlich
auch Elemente des liberalen und des konservativen in sich aufge-
nommen. Sonst ware sie nicht zur Partei des Volkes geworden.

Des Reichsprisidenten Friedrich Eberts Verdienst

Unsere dritte Generation verkorpert sich in dem Namen Friedrich
Ebert. Geboren im Jahre der deutschen Reichsgriindung, gereift in der
Geburtsstunde der Weimarer Republik, gestorben, als Hitler seinen
aufhaltbaren, aber unaufgehaltenen Aufstieg zur Macht begann,
hatte er entscheidenden Anteil an der Gestaltung der ersten deut-
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schen Republik. Ebert und seine Generation deutscher Sozialdemo-
kraten gaben ihr Bestes, um Freiheit und Recht zu tragenden Sdulen
des Weimarer Staates zu machen.

Sie reprdsentierten einen neuen Stil der deutschen Arbeiterbe-
wegung. Friedrich Ebert sagte 1919 vor der atemlos lauschenden Na-
tionalversammlung:

yIch will und werde als Beauftragter des ganzen deutschen Vol-
kes handeln, nicht als Vormann einer einzigen Partei. Ich bekenne
aber auch, daf} ich ein Sohn des Arbeiterstandes bin, aufgewachsen in
der Gedankenwelt des Sozialismus, und daf ich weder meine Her-
kunft noch meine Uberzeugung zu leugnen gesonnen bin. Jede Ge-
waltherrschaft, von wem sie auch komme, werden wir bekdmpfen bis
zum Aufersten.“*

Wer diese dritte Generation der deutschen Sozialdemokratie
kritisiert —ich habe dies in meiner Jugend lebhafter als heute getan® —,
der muf} das Schicksal der Demokratie in Deutschland kritisieren.
Denn schon die erste deutsche Republik war nicht das Werk sieg-
reicher Demokraten, sondern die Folge eines verlorenen Krieges. Die
demokratische Ordnung kam tiber Nacht, und bald schmolz die Zahl
derer, die sie aus vollem Herzen bejahten. Vielen Arbeitern war die
Republik zu ,biirgerlich“, den besitzenden Biirgern und den Ge-
bildeten aber war sie zu ,,proletarisch®. Im verborgenen schmiedeten
die Feinde der Demokratie ihre Pline — und ihre Waffen. Dies war das
Schicksal der dritten Generation: Sie wurde zerrieben im Kampf mit
den Feinden von links und rechts.

Es kann keine Gemeinsamkeit mit den Kommunisten geben

Im deutschen Kommunismus steckte zundchst noch ein betracht-
liches Stiick radikaler Arbeiterbewegung. Das hat sich durch kalte
Gewalt und blutige Unterdriickung verandert. Mit den totalitdren
Kommunisten kann es fiir die freiheitlichen Sozialdemokraten kei-
nerlei Gemeinsamkeit geben. Der Rechtsradikalismus ist nach dem
zweiten Weltkrieg nicht wieder zu einer ernsthaften Kraft geworden,
und dabei wird es hoffentlich bleiben. Die tiefbraunen Flecken auf
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der bundesrepublikanischen Weste haben wir freilich nicht iiber-
sehen konnen. Wir sind fiir die wirkliche Aussohnung unseres Vol-
kes. Aber wir sind gegen faule Kompromisse.

Fiir die weitere Entwicklung bleibt wichtig, dafl wir die Lehren
aus beiden Zusammenbriichen beherzigen, dem von 1945 und dem
von 1933.

Die Versuchungen der Macht sind grof. Aber wer aus politischer
Verantwortung handelt, der muf politische Macht gewinnen wollen
und sie zu handhaben wissen. Parteien sind kein Selbstzweck, son-
dern die in unserer Verfassung vorgesehenen Instrumente, um den
politischen Willen unseres Volkes auszudriicken und zu organi-
sieren. Eine grofle Partei wird zu einer Art von Glasperlenspiel, wenn
sie nicht stindig bewufit auf dem Weg in die staatliche Verant-
wortung ist.

Die Demokratie kann etwas Nobles sein, aber sie schwebt nicht
iiber den Wolken. Sie wird uns nicht ein fiir allemal geschenkt, son-
dern wir miissen sie immer wieder neu sichern. Und wenn sie ange-
griffen wird, dann muf? sie sich, dann miissen wir sie mit Klauen und
Zdhnen verteidigen. Und gleichzeitig miissen wir sie mit pulsieren-
dem Leben erfiillen. Denn die moderne Demokratie ist kein Nacht-
wachterstaat, sondern die staatliche Ordnung, die dem einzelnen sein
Gliick nicht streitig macht und die der Gemeinschaft gibt, was ihr im
Interesse aller gebiihrt.

Kurt Schumacher — nationaler Politiker mit weltbiirgerlicher
Verantwortung

In Hitlers Konzentrationslagern verzehrte sich die vierte Generation
deutscher Sozialdemokraten. Ihr Reprasentant ist Kurt Schumacher.
Er gehort zu jenen seltenen Personlichkeiten, die einem Volk nicht
oft geschenkt werden. Er fafite die historischen Leistungen der drei
vorangegangenen Generationen in seiner Person zusammen: Er gab
den einfachen Menschen in unserem Volk ihr Selbstbewuftsein zu-
riick. Er grenzte die wiederbegriindete SPD gegen den Machtan-
spruch der Kommunisten unverwischbar ab. Er 6ffnete die Partei fiir
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alle Schichten des Volkes und behauptete sich als nationaler Politiker
mit weltbiirgerlicher Verantwortung.

Kurt Schumacher und mit ihm die vierte Generation der deut-
schen Sozialdemokraten war gepragt durch das Grauen des ersten
Weltkrieges, gereift in den politischen Kimpfen der Weimarer Zeit,
gezeichnet in den Priiffungen der Gewaltherrschaft, verzehrt beim
Aufbau eines neuen Deutschland. Hier haben wir ankntipfen miissen.
Von hier aus miissen wir unseren Weg nach vorn ins Auge fassen.

Ich habe versucht, die Kontinuitit der deutschen Sozialdemo-
kratie in wenige grofle Namen zusammenzufassen. Ferdinand
Lassalle — August Bebel — Friedrich Ebert — Kurt Schumacher. Von der
Geburtsstunde an haben drei Elemente das Wirken der deutschen
Sozialdemokraten charakterisiert:

Der Kampf um die Befreiung und Gleichberechtigung der brei-
ten arbeitenden Schichten;

Das Ringen um die Demokratisierung des Staates und der Ge-
sellschaft;

Der Versuch verantwortlicher Beeinflussung des wirtschaft-
lichen Geschehens.

Es ging in all diesen Jahrzehnten um die Idee der Solidaritdt, der
moglichst groflen Gerechtigkeit fiir die Menschen innerhalb der Ge-
meinschaft, und es sind Ideen, die Geschichte machen. Ohne den
Gemeinschaftsgedanken sind die brennenden Fragen unserer Zeit
nicht zu beantworten. Nur eine Zivilisation der Gemeinschaft wird
uns vor der Barbarei und dem Untergang bewahren konnen. Aber
auch die Gemeinschaft ist kein Gott. Mittelpunkt unseres Bemiithens
sind der Mensch und seine Wiirde.

Wir brauchen eine dynamische Demokratie

Was wir brauchen, ist nicht die behibige, sondern die dynamische
Demokratie. Thr Ziel muf ein Hochstmafl an Gerechtigkeit und Ent-
faltungsmoglichkeit sein. Dazu brauchen wir nicht nur die Freiheit
in den staatsbiirgerlichen Dingen, sondern auch die Freiheit zur
Umgestaltung und Neugestaltung.
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Wir wollen gemeinsam nachdenken, was eine roojihrige Ge-
schichte fiir unser politisches Wirken in der Gegenwart und fiir die
Zukunft unseres Volkes bedeutet. Wo stehen wir heute? Mein Freund
Professor Richard Lowenthal hat auf der 1oo-Jahr-Feier der Berliner
SPD gesagt, die Bundesrepublik sei in den ersten 14 Jahren ihres Be-
stehens ein konservativerer Staat gewesen als Weimar in den besten
Jahren seines Bestehens. Aber sie sei gleichzeitig eine ungleich sta-
bilere Demokratie, denn die konservativen Elemente seien diesmal
iberwiegend auch Demokraten. Er fuhr fort:

»Was wir in diesen Tagen an offentlicher Aufmerksamkeit ge-
gentiber der Geschichte der Sozialdemokratie erleben, dasist nicht nur
ein Ausdruck der Erwartung vieler, dafl diese Sozialdemokratie bald
Regierungspartei sein wird, es ist auch und sehr wesentlich ein Aus-
druck der Tatsache, dafd mehr als in Weimar die Sozialdemokratie
auch von ihren politischen Gegnern als ein notwendiger und wesent-
licher Bestandteil des demokratischen Staates akzeptiert wird.“¢

Wenn das richtig gesehen ist, dann erhebt sich die Frage: Welche
Aufgaben ergeben sich hieraus? Was kann unser Volk nach dem
hinter uns liegenden Jahrhundert von seiner Sozialdemokratie er-
warten?

Was wurde bisher erreicht...

Die ersten 100 Jahre haben gezeigt, dafl die Sozialdemokraten immer
eine ehrliche Antwort auf die Not unseres Volkes zu geben ver-
suchten. Auf eine Not, die durch Menschen verursacht war und die
durch Menschen beseitigt werden konnte. Wesentliche Forderungen
unserer Partei sind heute erfiillt, manche Ziele sind erreicht.

Unsere Idee war die soziale Sicherung der Menschen. Wir ringen
noch immer um sie, aber wir sind ihr ndher gekommen.

Unsere Idee war die wirtschaftliche Sicherung der Menschen.
Wir ringen noch immer um sie, aber wir sind ihr ndher gekommen.

Unsere Idee war das Hineinfithren der Menschen in die Ge-
meinschaft. Davon sind wir noch weit entfernt, aber es mufd erreicht
werden, daf} unser Staat zur Heimstdtte fiir alle wird.
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Wir haben breiten Schichten unseres Volkes nicht nur Arbeits-
schutz und Freizeit gebracht, sondern auch Bildung und Kultur. Die
Sozialdemokraten haben sich wahrlich bemiiht, ihren Beitrag zur
deutschen Geschichte und zur europdischen Zivilisation zu leisten.
Wir kénnen vor unser Volk treten und mit Stolz auf die Erfolge eines
langen Kampfes zeigen. Vom Stimmrecht der Frauen bis zur sozialen
Sicherung: Das Gesicht unseres Volkes trdgt unausloschliche Ziige
der Sozialdemokratie. Mehr sogar, als vielen unserer Mitbiirger be-
wuflt ist.

Im freien Teil unseres Vaterlandes besitzt heute fast jeder
Mensch ungleich mehr Freiheit, mehr Gerechtigkeit, mehr soziale
Sicherheit und einen grofieren Anspruch auf personliches Gliick als
vor 100 Jahren. Aber es ist auch wahr, dafl im geschichtlichen Prozef}
niemals ein bestimmtes Ziel voll erreicht wird. Die Menschen setzen
sich immer wieder neue Ziele, die aus der Gegenwart in die Zukunft
weisen. In der Geschichte eines Volkes gibt es kein Vakuum. Wer
rastet, der rostet. Wer sich auf seinen Lorbeeren ausruht, der hat
verspielt.

Im ersten Jahrhundert ihres Wirkens haben die deutschen So-
zialdemokraten den Fortschritt gefordert. Sie haben viele soziale und
innenpolitische Reformen erzwungen.

und was bleibt zu tun?

Zu Beginn des zweiten Jahrhunderts ihres Wirkens werden die deut-
schen Sozialdemokraten beweisen miissen, dafd sie aus Uberzeugung,
mit Mut und Sachverstand jene innen- und auflenpolitischen MaR-
nahmen verantwortlich durchfithren, zu denen sich andere nur mit
halbem Herzen und unter dem Druck der Verhdltnisse bereit finden
oder die sie nicht erkennen.

Wenn Ferdinand Lassalle vor 100 Jahren zur Emanzipation des
Arbeiters und zur Befreiung der Frau aufrief, so geht es uns heute um
jene gesellschaftlichen Bedingungen, die gleiche Chancen fiir alle er-
moglichen: Es geht uns um neue und moderne Bildungschancen fiir
unsere Jugend und um menschliche Hilfe fiir unsere Alten.
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Wenn die Vorkdmpfer gegen die Macht des Kapitals angingen,
so geht es uns heute um mehr Eigentum fiir die breiten Schichten,
um eine solidarische Gesellschaft, in der die Kluft zwischen Eigen-
timern und Nichteigentiimern tiberwunden ist.

Wenn Lassalle und Bebel gegen die Armut angingen, so geht es
uns heute unter anderem darum, die Zivilisationskrankheiten als
neue Geiflel der Menschheit wirksam zu bekampfen.

Wenn die Sozialdemokraten vor 100 Jahren fiir ein allgemeines
gleiches Wahlrecht kdmpften, so ringen wir heute um das gleiche
Recht fiir die von uns getrennten Landsleute.

Wenn unsere Partei vor 100 Jahren fiir ein geeintes Deutschland
stritt, so streiten wir heute fiir ein heiles Deutschland in einem ge-
einten Europa. Ich sage Thnen: Die deutschen Sozialdemokraten
werden immer ein zuverldssiger Freund und Helfer jener sein, die der
Hilfe bediirfen.

Wir werden den Biirgern unseres Landes immer die Wahrheit
sagen, auch wenn diese Wahrheit unpopuldr sein sollte. Wir werden
durch Tatkraft und schopferische Experimente dafiir sorgen, daf die
Utopien unserer Eltern zur Wirklichkeit unserer Kinder werden.

Durchbruch zur Volkspartei

Die Partei des Godesberger Programms ist zu einer Partei des Volkes
geworden. Aber sie ist kein opportunistischer Haufen. Sie hat sich als
praktisch-politische Kraft und als Gesinnungsgemeinschaft neu for-
miert. Sie hat manches hinter sich lassen miissen. Aber das Ge-
rechtigkeitsstreben wird sie niemals tiber Bord werfen.

Insofern stimme ich Konrad Adenauer zu, wenn er in seiner Ei-
genschaft als CDU-Vorsitzender gesagt hat, die SPD sei in ihren tra-
genden Pfeilern geblieben, was sie gewesen ist. Ich stimme ihm auch
zu, wenn er die Aufwartsentwicklung der deutschen Sozialdemokra-
ten in den letzten Jahren zur Kenntnis nimmt und mit unserem ent-
scheidenden Erfolg im Jahre 1965 rechnet. Seine Deutung der letzten
Landtagswahlen’ hilt allerdings einer ernsthaften Priifung nicht
stand.
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Adenauer meint, die Ergebnisse der Landtagswahlen seien nicht
allgemein-politisch, sondern regional begriindet. Das ist falsch und
auflerdem ungerecht. Denn es ist ungerecht, allein den CDU-Poli-
tikern in den Lindern aufbiirden zu wollen, was die CDU in Bonn zu
verantworten hat und was ihren Abnutzungsprozef} kennzeichnet.

Die Berliner Wahlentscheidung vom Februar 1963 war kein
Zufallsergebnis, sondern das Ergebnis harter Arbeit und umfas-
sender Wahlererfahrung. So war es auch in Hessen, in Rheinland-
Pfalz, in Niedersachsen. Dem bedeutenden, wenn auch begrenzten
Wabhlerfolg vom September 1961 ist ein kontinuierlicher Vertrau-
enszuwachs fiir die SPD gefolgt. Dabei hat vielerorts ein direkter
Wihlerwechsel von der CDU zu den Sozialdemokraten stattge-
funden.

In allen Lindern haben die Sozialdemokraten gegeniiber den
voraufgegangenen Landtagswahlen an Einflufl gewonnen. Sie haben
durchweg auch die hohen Stimmziffern der letzten Bundestagswahl
wesentlich steigern konnen. Immer mehr Stimmberechtigte brechen
auf zu neuen Ufern.

Moderne Sozialdemokratie auf dem Weg nach vorn

Die moderne Sozialdemokratie ist tatsichlich auf dem Weg nach
vorn, auf dem Weg zur entscheidenden Mitgestaltung. Dies ist die
Kronung einer roojdhrigen Tradition. Gestiitzt auf diese Tradition
werden wir die politische Macht erringen. Und dann werden wir
mehr Ehrlichkeit und mehr Gerechtigkeit nicht nur fordern, sondern
verwirklichen.

Wir wollen das Alte iiberwinden und an einer Ordnung bauen,
die dem Kommunismus eindeutig iiberlegen ist.

Wir wollen nicht rasten noch ruhen, bis das Leben unseres Vol-
kes im Zeichen gemeinschaftlichen Vorwdrtsstrebens steht — frei von
Not und frei von Furcht.

Die Sozialdemokratische Partei Deutschlands verbindet die Er-
fahrungen aus 100 Jahren mit dem jugendlichen Mut, die Zukunft zu
formen.
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Nr. 50

Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Brandt
an Funktionstriger der SPD

24. Juli 1963"

AdsD, WBA, A 6, 38 (alt).

Lieber

In den letzten Wochen ist deutlich geworden, daff unser innen-
politischer Gegner den Versuch machen will, uns die Thematik der
Gemeinschaftsaufgaben zu entwinden und gleichzeitig der Offent-
lichkeit zu suggerieren, wir verfiigten iiber kein sich deutlich ab-
hebendes Programm.

Alsich am 15. Juli [1963] in Tutzing war,* argumentierte Berthold
Martin (Mitglied des Programmausschusses der CDU) mit einiger
Uberheblichkeit auf der Linie, da er jede Alternative vermisse. Fast
alles, was ich bemadngele oder vorschlage, sei von der Regierung
langst angepackt oder von der CDU ldngst erkannt worden.

[Franz Josef] Straufl hat auf der Landesversammlung der CSU
nicht nur auf seine Widersacher eingedroschen; er hat auch Zielvor-
stellungen entwickelt, die in der Berichterstattung untergegangen
sind. Es ist durchaus legitim, wenn wir Erhard eine Schelle um-
hangen und den CSU-Vorsitzenden so einstufen, wie er es verdient.
Aber wir sollten nicht iiberhoren, was er beispielsweise am 1o. Juli
[1963] im Bayerischen Rundfunk ausgefiihrt hat.?

Dort war von dem ,,Fernziel“ die Rede, dem die Regierung Erhard
und mit ihr die Union zustreben miisse: ,ndmlich unserem Volke ein
wissenschaftlich fundiertes Bild der kiinftigen Wirtschafts- und Ge-
sellschaftsordnung vorzuhalten, wie das Leben in der Bundes-
republik Deutschland in den yoer Jahren unter der Politik der Union
aussehen soll“. Schon heute miifiten umfangreiche Mittel fiir die Le-
bensgrundlagen der nichsten Generation bereitgestellt werden: ,Das
gilt fiir die groflen Bildungsprobleme, fiir wissenschaftliche Ent-
wicklungen, fiir technische Forschung, fiir verstirkte Investitionen,
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fiir die Losung der Gemeinschaftsaufgaben.” StrauR teilte bei gleicher
Gelegenheit mit, im Fraktionsvorstand der CDU/CSU sei Anfang des
Monats tiber diese Problematik gesprochen worden, und man werde
sich noch wihrend der Parlamentsferien in kleinen Arbeitsgruppen
mit diesen Fragen beschiftigen.

Der Presse konnte man dieser Tage entnehmen, daff Frau
Schwarzhaupt dem Kabinett eine umfangreiche Vorlage zum Thema
der Volksgesundheit zugeleitet hat. Minister Lenz hat sich mit Ver-
sdumnissen der Lander und des Bundes befaf’t und durchaus treffend
davon gesprochen, daf die Forschung von heute unser Brot von
morgen ist. Die Sozialausschiisse der CDU und die Freien Demo-
kraten bemithen sich um publikumswirksame Konzeptionen auf
dem Gebiet der Sozialen Sicherung.

Unsere Veranstaltungen Ende August in Hamburg und die Of-
fentlichkeitswirkung, die davon ausgehen kann, gewinnen auf die-
sem Hintergrund eine zusitzliche Bedeutung.* Das gilt fiir den Kon-
gref} ebenso wie fiir die Sondertagungen und Fachgesprache. Wir
sollten nicht nur unser Erstgeburtrecht behaupten, was die Gemein-
schaftsaufgaben angeht, sondern wir miissen es erneut und iiber-
zeugend deutlich werden lassen, daf} wir uns in zunehmendem Mafe
qualifizieren, dem Ausbau der Bundesrepublik und der Zukunft un-
seres Volkes die Richtung zu weisen.

Im Zusammenhang mit der Kulturkonferenz wird es in Ham-
burg auch darum gehen, ob wir auf zwei wichtigen Gebieten unsere
Glaubwiirdigkeit verstirken konnen:

1. Der innenpolitische Gegner wird in der kommenden Zeit
immer wieder auf tatsichliche oder behauptete Versiumnisse der
Lander verweisen, wenn wir von der Notwendigkeit sprechen, Bil-
dung und Wissenschaft stirker zu férdern. Unsere Forderungen zur
Bildungs- und Kulturpolitik werden in ihrem Wert gemindert, wenn
sie nicht durch gemeinsame Uberzeugungen und Anstrengungen
unserer Freunde in der Linder- und Bundesverantwortung bestdtigt
werden. Vorschldge wie Staatsvertrag und Bildungsrat werden uns
nur abgenommen, wenn unsere Landerchefs und Kultusminister da-
hinter stehen. Die Frage ist, wie die erforderliche Koordinierung noch
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vor oder spdtestens in Hamburg erreicht werden kann. (Einer solchen
Koordinierung bedarf es auch, wenn wir auf dem Gebiet der Raum-
ordnung iiber das Theoretisieren hinauskommen wollen.)

2. Wie wir alle wissen, wird die weitere Entwicklung in der
Bundesrepublik wesentlich davon abhidngen, ob der verdnderte
Trend in den iiberwiegend katholischen Gebieten andauert und ver-
starkt werden kann. Die schulpolitischen Erorterungen in Hamburg
koénnen hierbei eine wichtige Rolle spielen. Ich glaube, dafl der Ent-
wurf des bildungspolitischen Programms insoweit eine geeignete
Plattform ist und uns keineswegs in einen Gegensatz zur Substanz
unserer traditionellen Forderungen bringt. Es wird zu iiberlegen sein,
wie wir auch noch auf andere Weise Vorurteile abbauen konnen,
ohne uns dem Vorwurf des Opportunismus auszusetzen.

Im weiteren Verlauf dieses Jahres werden uns vier weitere in-
nenpolitische Aufgaben besonders in Anspruch nehmen:

a) Fur die besprochene Zwischenbilanz zu unserem Regie-
rungsprogramm werden die Unterlagen der Fraktions-Assistenten
demndchst zur Verfiigung stehen. Vermutlich wird dieses Material im
wesentlichen fiir die Stellungnahme zu Erhards Regierungserkldrung
auszuwerten sein.> Dariiber wird im September [1963] ohnehin in den
Vorstinden der Partei und der Fraktion eingehend zu sprechen sein.
Wir sollten aber nicht nur auf Erhard reagieren, sondern der Offent-
lichkeit schon vorher klarmachen, welches die Elle ist, mit der wir ihn
als Kanzler messen werden. Die Fraktionssitzung Anfang Oktober
[1963] konnte die geeignete Gelegenheit sein, dies halb-6ffentlich zu
tun.®

b) Die Wirtschafts-Konferenz im Oktober ist wichtig,” weil der
Gegner ohne Zweifel bemiiht sein wird, uns gerade auf diesem Gebiet
in Widerspriiche zu verwickeln. Wir miissen dem nicht nur vor-
beugen, sondern vor allem auch klar werden lassen, wie ein aus-
gewogenes wirtschaftliches Wachstum unter den Bedingungen der
6oer und 7oer Jahre gewdhrleistet werden kann. (Die Krise unserer
Landwirtschaft wird uns unabhingig davon in den ndchsten Mona-
ten dauernd beschiftigen. Der Gegner weif}, daf fiir ihn hier auch
wahlpolitisch einiges auf dem Spiel steht. Wenn wir uns vornehmen
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wollten, das Gros der Bauern in der ndchsten Runde fiir uns zu ge-
winnen, iibernehmen wir uns. Saubere Antworten konnen aber auch
auf andere Weise dazu beitragen, die Vorrangstellung der Union auf
dem Dorf zu brechen.)

¢) Der auRerordentliche DGB-Kongref im November [1963]®
bietet eine Moglichkeit, in den groflen Fragen den Gleichklang von
Partei und Gewerkschaften deutlicher werden zu lassen. Fiir unsere
Offentlichkeitsarbeit bietet sich die Chance, »Godesberg“ gewisser-
mafen noch einmal an den Mann zu bringen. (Es kann allerdings
nicht deutlich genug gemacht werden, wie sehr es darauf ankommt,
den Begriff des Arbeitnehmers nicht zu eng zu fassen. Die letzte nie-
dersichsische Befragung hat gezeigt, von wie grofler Bedeutung es
dort auch gewesen ist, daf sich Teile der Angestellten und Beamten
neu orientiert haben.)

d) Unsere Sozialpolitiker sollten ermutigt werden, ihre Uber-
legungen spdtestens bis Ende des Jahres zum Abschluf zu bringen,
damit wir Anfang des nichsten Jahres auf einer Fachtagung wirk-
same Aussagen iber unser Programm der Sozialen Sicherung ma-
chen konnen.

Auf auflenpolitische Fragen mochte ich heute nicht naher ein-
gehen. Ich gehe davon aus, dafd wir uns leichter als andere in einer
veranderten weltpolitischen Landschaft zurechtfinden werden. In
der Europa-Frage schwebt mir eine neue Initiative vor; sie kann aber
erst begriffen werden, wenn die inhaltlichen Fragen hinreichend ge-
klart sind. Dem plumpen Versuch, Labour gegen uns auszuspielen,
miissen wir mit verstirkten Bemithungen um tragfahige Elemente
einer gemeinsamen Politik begegnen. Wenn das mifllingt, bedarf es
eindeutiger Abgrenzung.

Im iibrigen gefdllt es uns gut in den Bergen. Ich bleibe hier bis
zum 12. August [1963], bin am Vormittag des 13. in Ziirich und nach-
mittags in Berlin.

Herzliche Grifie

P.S.: Egon Bahrs Diskussionsbeitrag in Tutzing hat einige Aufregung
verursacht.® Ich habe nicht die Absicht, iiber den Stock zu springen,
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den die Gegner hinhalten. Man muf den vollen Text lesen, um die Sa-
che verniinftig beurteilen zu konnen. Ich war damit einverstanden,
daf} diese Gedanken zur Diskussion gestellt wiirden. Sie sollten in den
richtigen Rahmen eingeordnet und weder durch Hysterie noch durch
mangelndes Selbstbewuftsein untergebuttert werden.

Nr. 51

Aktenvermerk des Leiters des Presse- und Informationsamtes
des Landes Berlin, Bahr, fiir den Regierenden Biirgermeister
von Berlin, Brandt

22. Oktober 1963’

AdsD, WBA, A 6, 63 (alt).

R[egierender]b[iirger]m[eister]

Es ist meiner Meinung nach notwendig, das Problem Ihrer vollen
Tatigkeit in Bonn mindestens noch einmal zu tiberlegen.” Dabei stel-
len sich folgende Fragen:

1. Gilt der R[egierende]b[iirgerJm[eister] von Berlin in den Au-
gen der westdeutschen Bevolkerung als Aussenseiter, als Fort-Kom-
mandant, den man nicht ablost wahrend einer Krise? Diese Fragen
sind durch Meinungsforschung objektiv zu beantworten.

2. Kann es sein, dass die Bewerbung um das entscheidende
politische Amt in Deutschland weniger ernst genommen wird, wenn
es von einem Mann ausgeht, der ein hohes Amt hat oder konnte
umgekehrt die Entschlossenheit positiv wirken, wenn der Kanzler-
kandidat sich ausschliesslich als Fiithrer der Opposition auf den gros-
sen Kampf konzentriert?

3. Ergeben sich aus dem Wechsel von Adenauer zu Erhard
Momente, die den Wahlkampf erschweren, ganz besonders, wenn
dieser Kampf vom Rlegierenden]b[iirger|m[eister] gefithrt wird, mit
anderen Worten: konnte es nicht eine Erleichterung sein, den Kampf
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ohne die Riicksichtnahmen fithren zu kénnen, die der Rlegierende]-
bliirgerJm[eister] nehmen muss?

Mir sind die Argumente bewusst, die dagegen stehen. Ausserdem
gehen mir die Fragen an sich contre cceur®. Aber bei der Bedeutung
der Sache, um die es geht, muss man niichtern und sachlich versu-
chen, das beste im Interesse der Sache herauszufinden und danach zu
entscheiden.
<Bafhr]>*

(Bahr)

Nr. 52

Schreiben des stellvertretenden Vorsitzenden der SPD Brandt
an den Vorsitzenden des Landesverbandes der SPD Bayern,
von Knoeringen

30. Dezember 1963’

AdsD, WBA, A 6, 39/40 (alt).

Lieber Waldemar,

mit den besten Wiinschen zum Neuen Jahr liegt mir daran, Deine
Meinung zu horen, bevor wir uns Mitte Januar im PV iiber die per-
sonellen Fragen schliissig werden, {iber die auf dem auflerordentli-
chen Parteitag entschieden werden soll.”

Nach reiflicher Uberlegung bin ich zu dem Ergebnis gekommen,
daf} ich fiir den Parteivorsitz nur zur Verfiigung stehen kann, falls
damit nicht die Erwartung verbunden ist, daf} ich das Berliner Amt
niederlege. Ein Aussteigen hier wiirde ungiinstige Wirkungen haben,
auch im Ausland. Davon abgesehen, wiirde ein Parteivorsitzender in
Bonn, der nicht gleichzeitig fiir die parlamentarische Arbeit verant-
wortlich zeichnet, sich ohnehin in einer wenig beneidenswerten
Situation befinden.
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Es ist nicht meine Sache, dariiber zu befinden, ob mir der Vorsitz
nach dieser Vorentscheidung angetragen werden soll. Ich kann nur
versichern, daR ich nicht die Absicht habe, mich zu driicken. Eine
zeitliche und biiromaifiige Regelung, die der neuen Lage gerecht
wiirde, lieRe sich sicherlich finden.

Wenn Fritz Erler neben der Fraktionsfithrung stellvertretender
Parteivorsitzender wird, und wenn Herbert Wehner neben dem stell-
vertretenden Parteivorsitzenden wieder einer der stellvertretenden
Fraktionsvorsitzenden wird, ergibt sich fiir die anlaufende Arbeit ein
Maximum an Verzahnung. Dem Vorsitzenden miifiten dann das Biiro
des Prasidiums und der Sprecher des PV unmittelbar unterstehen. Au-
ferdem miifite klargestellt sein, dafl der Vorsitzende die Mitglieder der
Regierungsmannschaft — nach entsprechender Vorkldarung — beruft.

Ich wire Dir sehr dankbar, lieber Waldemar, mir zu schreiben,
was Du von diesen Erwdgungen haltst.?

Mit herzlichen Griifien auch an Deine Frau
Dein

Nr. 53

Interview des Vorsitzenden der SPD, Brandt,
fiir den General-Anzeiger (Bonn)

14./15. Marz 1964"

General-Anzeiger vom 14./15 Mdrz 1964.

Die SPD will ihre Bewegungsfreiheit behalten

FRAGE: ,Herr Brandt, in welcher Weise wird Ihre Partei den Bundes-
tagswahlkampf 1965 fithren? Welches werden dabei die wichtigsten
Sachgebiete Threr Argumentation sein und wird der ,weichen
Welle“, der Personlichkeitspropaganda von 1961 diesmal wieder eine
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starkere Betonung der effektiven politischen Programmpunkte fol-
gen?”

BRANDT: ,Den ersten Teil Threr Frage kann ich nicht in einem
Satz beantworten: Wir werden hart darum ringen, 1965 zur stirk-
sten Wahlerpartei in der Bundesrepublik zu werden, aber wir
werden den Wahlkampf fair fithren. — Auf unserem Parteitag in
Karlsruhe im November dieses Jahres werden wir ein Regie-
rungsprogramm fiir 1965 bis 1969 bekanntgeben.” Ein Schwer-
punkt dieses Regierungsprogrammes werden die Fragen von Bil-
dung, Ausbildung und Forschung sein. Aufstieg durch Bildung
wird bei uns groff geschrieben werden. — Wir werden uns weiter
bemiihen, ein wirkliches ,Sozialpaket’ zusammenzuschniiren, das
auch finanziell zu verantworten ist. Die Probleme der Erhaltung
der Gesundheit und die Verantwortung gegeniiber den Alten wer-
den darin einen wichtigen Platz einnehmen. — Nachdem unsere
Bundestagsfraktion das wegweisende Dritte Wohnungsbaugesetz
eingebracht hat,> werden wir es erginzen und mit unseren Vor-
schlidgen fiir Stadterneuerung, fiir den rascheren Ausbau der Ver-
kehrswege, fiir Raumordnung und Regionalplanung erginzen. —
Auch Fragen der Wihrungsstabilitit, der Reform der 6ffentlichen
Finanzen, der Schutz der Verbraucher und Sparer, die Anpassung
der Landwirtschaft an die europdische Entwicklung und die Siche-
rung der Mittelschichten werden in diesem Programm den ge-
bithrenden Platz finden.

Ich bin nicht der Meinung, daff man die Werbung des Jahres
1961 als ,Weiche Welle® klassifizieren kann. Aber ich kann fiir 1965
auf jeden Fall keine schwachere Gangart voraussagen. Die Bundesre-
gierung und die sie tragenden politischen Gruppen werden sich ge-
fallen lassen miissen, daf sie an den Notwendigkeiten gemessen und
daff Worte und Taten miteinander verglichen werden. Natiirlich
wird es bei den Wahlen 1965 auch um Personen gehen. Meine Partei
hat mich beauftragt, den Wahlkampf so zu fithren, dafl wir nach den
Wahlen die Fithrung in der Bundesregierung iibernehmen konnen.
Man wird sich logisch auch mit den Exponenten der grofen Parteien
und ihren Zielsetzungen zu beschiftigen haben.”
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FRAGE: ,Wie werden Sie sich in der Wahlauseinandersetzung den
Freien Demokraten gegentiber verhalten?“

BRANDT: ,Ebenfalls fair! Ich will die Bedeutung der FDP nicht ver-
kleinern. Sie ist schlieflich in vier Lindern unser Koalitionspartner.
Und diese Koalitionen arbeiten nicht schlecht. Auf der anderen Seite
weif} jeder, daf} die Schwerpunkte der Auseinandersetzungen bei den
grofien Parteien liegen. Wir werden die FDP auch an dem messen,
was sie getan hat und wie ihre Zielsetzung fiir 1965 aussieht. Die SPD
wird sich ihre Bewegungsfreiheit gegeniiber den beiden anderen
Parteien erhalten.”

FRAGE: ,Welche konkreten innenpolitischen Absichten hat Ihre
Partei noch fiir die ndchste Zeit? Welche wichtigen Gesetzesvorgaben
hofft sie, bis zu den Bundestagswahlen 1965 durchsetzen zu kon-
nen?“

BRANDT: ,Die Probleme, die wir im Regierungsprogramm fiir 1965
ansprechen, konnen selbstverstindlich nicht bis Ende 1965 in den
Eisschrank gelegt werden. Manche sind darunter, wie der Bildungs-
notstand, die uns auf den Ndgeln brennen. Sie miissen deshalb auch
in der laufenden Legislaturperiode behandelt werden, selbst wenn
wenig Hoffnung besteht, dafl von der gegenwartigen Koalition noch
grofle Aufgaben angepackt werden. Wir werden auf jeden Fall dran-
gen.”

FRAGE: ,Welche Chancen rechnet sich Thre Partei fiir die ndchsten
Bundestagswahlen aus?“

BRANDT: ,Die besten! Wir wollen starkste Partei werden. So furcht-
bar grof} ist der Abstand zwischen SPD und CDU ja ohnehin nicht
mehr.”

FRAGE: ,Glauben Sie, daf} auch Fragen der Auflenpolitik in groflem
Mafle die Wahlauseinandersetzung des ndchsten Jahres bestimmen
werden?“

BRANDT: ,Niemand kann voraussagen, vor welcher auflenpoliti-
schen Situation wir 1965 stehen werden, wenn der eigentliche
Wahlkampf beginnt. Aber wie die Lage auch dann sein wird, meine
Auffassung ist es, dafl auflenpolitische Probleme nicht ohne zwin-
gende Not im Wettstreit der Parteien stehen sollten. Wenn wir sagen,
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daf in Lebensfragen der Nation ein Hochstmafl an Gemeinsamkeit
erforderlich ist, dann gilt das auch fiir den Wahlkampf 1965. Das be-
deutet aber keinesfalls, daff ich meine, auflenpolitische Probleme
stehen auflerhalb der Diskussion. Wir bemiithen uns um Gemein-
samkeit, aber in den Fragen, in denen wir es fiir erforderlich halten,
werden wir auch unsere Meinung sagen. Es kommt aber entschei-
dend auf die Formen an, in denen man das tut. Von anderer als so-
zialdemokratischer Seite ist in dieser Hinsicht gerade in der jingsten
Vergangenheit schwer gesiindigt worden.“*

Nr. 54

Interview des Vorsitzenden der SPD und Regierenden
Biirgermeisters von Berlin, Brandt,

mit dem Journalisten Gaus fiir das ZDF

25. September 1964’

Tatsachen — Argumente, Nr. 104, Oktober 1964.

Zur Person:
Willy Brandt

GAUS: Herr Biirgermeister Brandt, Sie werden in diesem Jahr 51 Jahre alt
und gehoren damit zu jener Generation, die auch auf der politischen Biihne
immer mehr in den Vordergrund riickt. Schrider, Straufs, Mende sind un-
gefihr im gleichen Alter. Sehen Sie eine Gemeinsamkeit dieser Generation,
gibt es etwas, was allen diesen Politikern gemeinsam ist, unabhdngig von
ihrer Parteizugehorigkeit und ihrem Hintergrund?

BRANDT: Ja, Herr Gaus, ich habe mich jetzt langsam daran gewdhnt,
daf man zu gleicher Zeit ein jiingerer Politiker und ein dlterer Ange-
stellter sein kann. Oder, wenn nicht mehr ,jiingerer Politiker, dann
doch einer, der politisch im besten Alter steht; und das habe ich dann
gemeinsam mit den Herren, die Sie erwahnten, und anderen.
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Also wir, die wir um die fiinfzig herum sind, haben doch wohl je-
denfalls dieses gemeinsam: Wir haben noch etwas mitgekriegt vom
Niedergang der Weimarer Republik, wir haben auf die eine oder andere
Weise die Erfahrung des Nationalsozialismus und des Krieges hinter
uns und sind dann nach dem 2. Weltkrieg ernsthaft in die 6ffentliche
Verantwortung hineingekommen. Unser Denken, das Denken der
meisten von uns, ist wahrscheinlich weniger als das Denken Alterer
— wenn ich jetzt mal meinen Sektor des politischen Lebens nehme —
von dem fast unbegrenzten Fortschrittsglauben vergangener Zeiten
bestimmt. Wir haben eine ganze Menge durchgemacht schon in jun-
gen Jahren und sind genotigt gewesen, sind es immer noch, mit dieser
Welt, so wie sie ist, fertig zu werden und mit der Lage unseres Volkes,
die ganz abweicht von dem, woran man sich frither gew6hnt hatte.
GAUS: Glauben Sie, daf3 diese enge Vertrautheit mit den Schwierigkeiten, in
die jede Welt, jede Gesellschaft, jeder Staat jederzeit geraten kann, glauben
Sie nach all den Erfahrungen, die Ihre Generation gemacht hat, daf3 dies ein
Wert ist, der nicht nur den Alteren fehlt in der Beurteilung politischer Vor-
gdnge, sondern der auch den Jiingeren vielleicht fehlt, die heutzutage in einer
relativen Sorglosigkeit aufwachsen?

BRANDT: So weit mochte ich nicht gehen. Ich erlebe das ja selbst zu
Hause. Ich wundere mich, wenn meine Jungs, na, sagen wir mal
Hitlerplatten horen und dariiber lachen, weil sie sich nicht vorstellen
konnen, welchen Zusammenhang das hat mit einer fiir unser Volk so
gewichtigen Realitdt. Aber ich glaube doch nicht, dafl wir den nach-
wachsenden Jiingeren wiinschen sollten, daf sie alles noch einmal
durchexerzieren, was wir, die wir jetzt um die fiinfzig sind, haben
durchleben miissen. Ich glaube schon, daf} sich das auch vermitteln
lafit.

GAUS: Das wollte ich fragen. Kann man so etwas, diese Erfahrungen, diese
Erkenntnisse, den Nachwachsenden mitgeben?

BRANDT: Ich glaube, ja; das, was daraus abzuleiten ist. Es ist nicht
notig, daf jeder das Lehrgeld voll selbst bezahlt.

GAUS: In einem Punkte, Herr Biirgermeister, hat natiirlich Willy Brandt
vielleicht eine noch leidvollere Erfahrung machen miissen als seine Alters-
genossen. Man muf3 dazu etwas ausholen. Sie haben einmal in einer sehr
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noblen Rede im November 1960, als Sie Kanzlerkandidat Ihrer Partei, der
Sozialdemokraten, geworden sind, Sie haben mit dieser, wie ich finde, no-
blen Rede Stellung genommen zu Unterstellungen und Kampagnen, die ge-
gen Sie gefiihrt worden sind. Sie erwdhnten darin, daf3 Sie Ihren Geburts-
namen Herbert Ernst Frahm abgelegt haben, und sagten: ,,Mit meinem Ge-
burtsnamen und dem meiner damals unverheirateten Mutter verband mich
weniq mehr als die Evinnerung an eine nicht ganz leichte Kindheit. Das mag
vielen ungewdhnlich erscheinen und ist es wohl auch, aber es hat niemand
das Recht, mir meine Ehre streitig zu machen.*> Wer seinerzeit diese Rede
horte, der hatte den Eindruck einer, wie schon gesagt, noblen Klarstellung,
und dariiber hinaus wirkten Sie wie jemand, der ganz froh ist, dafs er diese
Dinge einmal klar beim Namen nennt. Das bringt mich zu meiner Frage:
Hat Sie diese Besonderheit ihver Herkunft, das Aufwachsen ohne Vater, ir-
gendwann im Leben bedriickt, geniert, etwa im Kreise ihrer wohlsituierten
Mitschiiler?

BRANDT: Ich wiirde das nicht ganz verneinen. Ich will es nicht dra-
matisieren, das mit der schwierigen Kindheit oder ,nicht ganz ein-
fachen Kindheit“, so hatte ich wohl gesagt. Ich méchte es nicht
schwieriger machen, als es war. Man hat gut fiir mich gesorgt, das
war es nicht. Aber es ist wahr, man unterschied sich von anderen.
GAUS: Und wie empfanden Sie diesen Unterschied? Empfanden Sie ihn
schmerzlich?

BRANDT: Schmerzlich ist wohl zuviel gesagt, aber etwas bedriickend
manchmal.

GAUS: Sie sind 1913 in Liibeck geboren, aufgewachsen unter dem Einfluf3
Ihres GrofSvaters, eines ehemaligen Landarbeiters, dann Lastwagenfahrers
und tiberzeugten, fast mochte man sagen, gldubigen Sozialdemokraten,
wenn man Ihrem Bericht iiber diesen Mann vertraut. Sie haben sich der
sozialistischen Jugendbewegung angeschlossen und damit Ihre politische
Tiitigkeit begonnen. Das ist ein sehr direkter Weg: Einfluf3 des Grof3vaters,
Traditionen und Milieu der Familie, folgerichtiger Entschluf3 des Enkels.
Haben Sie niemals mit einer anderen politischen Ideenwelt als der der So-
zialisten geliebdugelt, und sei es nur aus Opposition gegeniiber der Umwelt,
nur weil eben dieser Wegq so vorgezeichnet war? Hat Sie das nicht verlockt,
etwas anderes zu tun?
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BRANDT: Nein. Nein! Das, was ich in mich aufnehmen konnte, durch
den Grofdvater, den Sie erwihnten, durch meine Mutter, die ebenso in
dieser politischen Heimat, wie man es empfand, stand, das hat mich
bestimmt. Die Opposition gegen das Elternhaus und die Familie, die
wir sonst so hdufig als ein Merkmal von Menschen finden, ist bei mir
wahrscheinlich iiberspielt worden dadurch, daf das Unterschieden-
sein von der Umwelt noch bedeutsamer war.

GAUS: Es hat Sie hingefiihrt zur Familie und nicht weggefiihrt?

BRANDT: So ist es. Das ist das eine. Das zweite ist — obwohl es diese
Anlehnung gab, dieses im selben Milieu Aufwachsen, in dieser geis-
tigen Welt —, daf} es nicht ohne <Friktion>? war. Ich kann mich
noch sehr genau erinnern, es wird so im Jahre 1931 gewesen sein.
([Gaus:] Damals waren Sie Gymnasiast?) Damals war ich Gymnasiast
und war mit meinen Freunden aus der sozialistischen Jugend-
bewegung gegangen, in einem Ersten-Mai-Umzug mag es gewesen
sein oder in einem anderen Zug. Wir hatten ein Transparent mit-
gefithrt, auf dem stand: ,Republik, das ist nicht viel — Sozialismus ist
das Ziel'“* Mein Grofvater, der ein sehr einfacher, aber echter,
groflartiger Mensch war, der hat mit mir am gleichen Abend noch
oder am ndchsten gesprochen und gesagt: ,Wie konnt Ihr eigentlich
so undankbar sein.“ Mir ist erst spdter richtig klar geworden, was
das bedeutete. Er war — Sie haben es vorhin gesagt — als Landarbeiter
groflgeworden, seinen Vater hatte man noch bei einem Grafen im
westlichen Mecklenburg tiber den Bock gelegt, um ihn zu ziichti-
gen. Er selbst war in die Stadt gegangen, er lebte in den dreifliger
Jahren in einer kleinen Neubauwohnung mit ein paar Zimmern,
einem kleinen Bad, ich hatte meine Kammer oben auf dem Boden.
Er zahlte dafiir 50 Mark, das war einer der vier Wochenlohne im
Monat. Er empfand dies als einen gewaltigen sozialen Aufstieg ge-
geniiber dem, was frither gewesen war. Er stand auf der Liste zur
Biirgerschaftswahl, nicht um gewdhlt zu werden, sondern weil man
auch noch Namen brauchte, um die Liste ganz auszufiillen, er war
Wahlvorsteher in einem Wahllokal, er nahm eine Reihe anderer
ehrenamtlicher Aufgaben wahr. Er fiihlte, da er dabei war in dieser
Republik, von der wir sagten, sie sei nicht viel. Insofern bedeutete
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dieses Dabeisein nicht, daf es nicht auch eine ganze Menge (Gaus:
Spannungen) Spannungen gab, ja.

GAUS: Es muf3 welche gegeben haben, denn 1931, eben in jenem Jahr, in
dem Sie im Mai-Umzug dieses Transparent mit umhergetragen haben, ha-
ben Sie die SPD verlassen und sind Mitglied der Sozialistischen Arbeiter-
partei, einer weiter links orientierten Splittergruppe, geworden. Warum?
BRANDT: Ja, warum? Es war damals so, daf} ein grofRer Teil der sozia-
listischen Jugend in Liibeck wie in einer ganzen Reihe anderer Stddte
mehr mit linksstehenden Abgeordneten im Reichstag sympathi-
sierte, die also gegen die Tolerierungspolitik der Regierung Briining
waren, die etwas vertraten, was wir damals als konsequenter, als ra-
dikaler empfanden. Ich wiirde sagen, das, was uns bewegte, war ein
Aufbegehren gegen die Kraftlosigkeit der Krifte, die meine eigene
Partei damals fithrten. Wir sind zu weit gegangen in der Kritik, aber
es war das Unbefriedigtsein damit, dafy die Weimarer Republik nicht
einen grofen Wurf zustande brachte.

GAUS: Wenn Sie mit dem, Herr Brandt, was fiir Ihre Familie im wahrsten
Sinne Heimat war, mit der Sozialdemokratie, unzufrieden waren als sehr
junger Mann, dann interessiert mich, warum dann diese Splittergruppe
»Sozialistische Arbeiterpartei®, warum nicht KPD?

BRANDT: Die Frage hat sich uns damals in Liibeck gar nicht gestellt.
Fiir uns war es eine Entscheidung innerhalb der sozialistischen Ju-
gendbewegung, und wir empfanden diese Splittergruppe doch als
einen Teil der sozialistischen Bewegung. Ich glaube, ich hitte, was die
Kommunisten anging, allenfalls fiir eine Figur wie Trotzki groferes
Interesse aufbringe